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Com este estudo, pretende-se determinar o valor de /o/ atono no portugués medie-
val, em posi¢do interior e final de palavra, num corpus documental oriundo da
zona Centro-litoral portuguesa. Argumentaremos que, em interior de palavra, o
contexto consonantico ¢ bastante mais importante na mudanca [o] > [u] do que
o contexto vocalico referido por Herculano de Carvalho. Demonstrar-se-a que,
nesse contexto, a realizacdo [u] do portugués europeu remonta ao século XIII,
tendo-se difundido gradualmente no interior do léxico (de acordo com as combi-
nacdes fonematicas), e que a consciéncia dessa mudanca devera ter comecado em
finais do século XIV, muito antes do testemunho setecentista de Luis Caectano de
Lima. Através de numerosas abonacdes que atestam o fechamento (e, por vezes, a
perda dessa vogal) ou ainda de fendémenos de hipercorrecdes graficas, tentar-se-a
provar que, na regido em estudo, esta mudanca deveria ter-se difundido por volta
do segundo quartel do século XV, dando lugar, a partir de meados desse século, a
“deriva” linguistica. Por fim, reivindica-se o reconhecimento da investigacao his-
torica nos estudos de Linguistica Cognitiva, particularmente os que concernem
a aprendizagem do sistema ortografico do portugués por criancas do 1° Ciclo do
Ensino Bésico.

Palavras-chave: Historia do vocalismo atono; Elevacdo vocélica; Cognicdo e

mudanga linguistica; Linguistica sociocognitiva; Mudanca linguistica e standar-

dizacdo

(1) Este artigo constitui uma versao ampliada de uma sec¢éo da tese de doutoramento da Autora
(Carvalho 2006: 377-392), inédita. A Autora agradece a trés revisores/as andnimos/as os con-
tributos que deram para a sua versdo atual. Assume, naturalmente, inteira responsabilidade
por quaisquer erros ou imprecisdes.
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The aim of this study is to determine the value of unstressed /o/ in mid and final
position, in a corpus of medieval Portuguese documents from the central-coastal
region of the country. We argue that, within the word, the consonantal context is
more important in the change [o] > [u] than the vowel context, mentioned by Hercu-
lano de Carvalho. We will show that in this context the realization [u] of European
Portuguese goes back to the 13th century, having proceeded gradually within the
language, according to phoneme combinations, and that awareness of this change
would have begun at the end of the 14th century, well before the 18th-century tes-
timony of Luis Caetano de Lima. Through abundant evidence showing the closure
(and sometimes the loss of this vowel), or even examples of graphical hypercorrec-
tion, we will try to show that, in the region of study, this change must have spread
around the second quarter of the 15th century, making way for linguistic drift from
the middle of this century. Finally we stress the importance of historical research in
studies of cognitive linguistics, especially those on the learning of the Portuguese
orthographic system by primary school children.

Keywords: History of unstressed vowels; Vocalic elevation; Cognition and lin-
guistic change; Sociocognitive linguistics; Linguistic change and standardization

In Memoriam José G. Herculano de Carvalho

A razado pela qual podemos acreditar nessa descontinuidade e lentiddo é-nos
dada pela anarquia que parece reinar na expansdo do vocabuldrio portugués:
neologismos com dezenas de anos, como ‘“telefone”, ‘“televisdo”, “auto-
movel” ou “aspirina” tém redu¢do das datonas pretonicas, mas outros mais
recentes, como “teletexto”, “telemovel”, “autoestrada” ou “aspegic” ndo
incorporam o processo (...) (Marquilhas 2003: 6-7).

The distribution of metaphony in Iberia (the North and the West) suggests that
it is ancient and was once more widespread (Penny 2009: 123).

0. Introducao: status qucestionis e consideracoes preliminares®

Como ¢ sabido, o PE contemporaneo tende a fechar em [u] o /o/ atono,
quer este se encontre em posi¢do interior ou em final de palavra.® Este

(2) Depois de demorada reflexdo, concluiu-se que, ao contrario do que tem sido feito na literatura
sobre a matéria, este fenomeno devera ser tratado separadamente do fenomeno de elevagio e
redugdo da vogal anterior média, na mesma posigao.

(3) Emposigdo inicial, existe variagdo mais ou menos opcional em alguns vocabulos (/o/velha ~
[u]velha; [u]brigada ~ [o]brigada ~ [5]brigada, p. ex.). Em hospital, a realizacdo € [0] e em



Sobre as origens de [u] atono no Portugués Europeu contemporaneo 173

fechamento e reducao traduzem-se em algumas dificuldades reveladas por
um falante/ouvinte estrangeiro quando aprende a variedade europeia do
Portugués. De facto, no Portugués padrao do Brasil bem como no galego,
manteve-se a realiza¢ao [0] em posicao atona medial, o que torna a perce-
cdo vocalica bastante mais facil. Ja em posicao final, enquanto o galego e
alguns dialetos brasileiros (nomeadamente o caipira de S. Paulo) mantém a
realizagdo [0], o portugués europeu e o Portugués padrao do Brasil conhe-
cem a realizacao [u].

Para avaliar o valor de o em posi¢ao pretonica nao inicial absoluta
no século XVI, parece ser em vao recorrer aos gramaticos. Afirma, a este
proposito, Thomas Hart:

Ferndo de Oliveira, it is true, does say that “there is such great similarity
between u and small [i.e., close] o that we tend to confuse them, some people
saying somir and others sumir, and similarly with dormir and durmir, bolir
and bulir, and many other words”. This, however, tells us very little, since we
cannot be perfectly sure whether he is talking about pronunciation or about
spelling (Hart 1955: 409).

Por outro lado, se atentarmos no testemunho de um observador sete-
centista como Luis Caetano de Lima, deparamo-nos com o mesmo tipo
de problema, para o qual nos adverte I. S. Révah, dois anos mais tarde:
«(...) mais il ne faut pas se dissimuler le fait que L. Caetano de Lima est
plus préoccupé d’orthographe que de prononciation réelle: son témoignage
exige d’étre confirmé par d’autres données» (Révah 1959: 282). E, um
pouco mais adiante, complexifica a questao do valor de o pretonico:

En réalité, la tendance de la langue était bien de faire passer O prétonique a U:
cette tendance a fini par vaincre dans presque tous les cas dans I’actuel portugais
commun. Mais, tout au long des si¢cles, au Portugal comme au Brésil, cette
tendance a été contrariée par des réactions en sens inverse: (...) une réaction
savante qui rétablissait le O étymologique ou orthographique. On sait, par
ailleurs, que dans la prononciation scolaire du latin, tout £ et tout O étaient
ouverts: cette prononciation scolaire du latin a également agi sur le portugais.
En 1736, Luis Caetano de Lima qualifie de O fermés tous les O prétoniques.
Il peut s’agir d’une prononciation réelle, pédante ou plus soignée que celle du
parler populaire. Mais on peut soutenir également qu’il s’agit d’une simple

oferecer, existe variagdo entre [0], [u] e [0]. Sobre excegdes ou variagdo em contexto final,
ndo ha, contudo, casos a assinalar na variedade europeia do portugués.



174 Maria José Carvalho

erreur d’un théoricien de 1’écriture qui confond orthographe et prononciation
(idem, ibidem: 290).®

Admitindo a hip6tese proposta por Révah, sublinha Herculano de Car-
valho:

Le phénomene bien connu du portugais moderne, la tendance a la chute et
a ’assourdissement des voyelles atones, parait remonter, dans ses origines,
a une époque bien plus ancienne qu’on ne serait porté a croire. Si cette ten-
dance n’a pas tout a fait abouti, cela se doit trés certainement a l’action de la
norme linguistique cultivée qui, n’ayant pas réussi a ’empécher tout a fait, a
du moins pu retarder considérablement un proces, lequel, en suivant librement

son cours, aurait transformé profondément le systeme phonologique portugais
(Carvalho 1962a: 11).®

Defende este Autor que «quanto as outras posigdes (em morar, dever,
drvore, dspero), teremos que supor, at€¢ nova prova, que e o correspondes-
sem efectivamente a [e o] fechados, e ndo ainda a [€ u]» (idem 1962b: 15).
Recorda seguidamente os exemplos dados por Fernao de Oliveira, que lhe
permitem sustentar a sua argumentacao:

De modo algum se pode concluir que fosse geral a tendéncia a fechar em
u todo o o pretonico. Ora, se examinarmos bem as formas citadas por F. de
Oliveira e as compararmos com as restantes formas quatrocentistas e quinhen-
tistas com u pretdonico em vez de o, verificamos que elas t€ém todas de comum
a presenca de um u ou 7 na silaba imediatamente posterior (em geral a tonica)
aquela em que o se fechou em u. Quer dizer que este cerramento constitui um
fenomeno de assimilagdo estritamente condicionado a natureza da vogal da
silaba imediata (Carvalho 1962b: 16).

E, baseado no testemunho das variedades modernas do portugués, con-
clui:

(4) O sublinhado ¢ nosso. Num outro estudo, I.S. Révah recorre a autoridade cientifica de Lin-
dley Cintra, dando como aceite a sua constatagdo: “Ecoutons le savant éditeur de la Crénica
Geral de Espanha de 1344, L. F. LINDLEY CINTRA: “Suprimi variantes soffrida — suffrida,
custume — costume, suyam — soyam, fogir — fugir, ja que a mistura de formas com o e de
formas com u, em L como em P, demonstra que as duas letras, tanto na lingua do copista
do primeiro, como na do segundo, se empregavam, em silaba atona, com o mesmo valor.”
(Révah 1958: 396).

(5) O sublinhado ¢ da nossa responsabilidade.
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Nao ha duvida que nalgumas formas brasileiras, como corpinho € folhinha com
[0] &tono, diminutivos de corpo e folha respectivamente (ao lado de corpinho
‘peca de vestuario’ e folhinha ‘calendario’, com u atono), o o fechado se deve
a consciéncia etimoldgica da derivagdo, mas ndo parece nada provavel que
tanto nestas como sobretudo na multidao de outras formas em que a realizacao
[0] na pretonica € constante, esta se deva a uma restaura¢ao, muito menos a
uma restauragao “savante”. Tal hipotese, por outra parte, torna-se inteiramente
inadmissivel relativamente as vogais pretonicas dos falares crioulos (idem,
ibidem: 17-18).

Paul Teyssier, por outro lado, afirma que no portugués do século XVI
a realizacdo dessas vogais era [0] e [e], como ainda hoje permanece em
galego. O que tera acontecido € que os falantes lus6fonos, durante muito
tempo, ndo tiveram consciéncia da deriva, e foi necessario esperar pela
primeira metade do século XVIII para que certos observadores notassem
que se pronunciava [u] e [i] (Teyssier 1980: 75). Cabera perguntar, como
Ana Maria Martins, «em que momento entre o século XVI e os primeiros
testemunhos dos gramaticos se tera produzido a eleva¢ao?» (Martins 2003-
-2006: 300, n. 7).

A contribui¢do mais recente para esta questao, € que constitui, inques-
tionavelmente, uma observacao inovadora que adensa o enredo deste pro-
blema tdo obscuro e pertinente, parece ter sido de Rita Marquilhas: «em
compostos com radicais neocldssicos hd pr[o]tagonista e pr[u]tagonista,
digl[o]ssia e digl[u]ssia, em nomes proprios formados por acronimia ha
S[o]n[e]sol e S[u]n[a]sol» (Marquilhas 2003: 3).

Paralelamente a questdao dos neologismos, podemos observar o feno-
meno de aquisicao linguistica. Quem for minimamente sensivel a forma
como as criancas portuguesas aprendem os sons da lingua materna, aperce-
be-se que desde muito cedo, mesmo antes de entrarem para escola, desen-
volvem mecanismos de “ultracorrecdo” (que pode ser varidvel de crianca
para crianga),® tendentes a recuperar a realizagdo [0] em contextos em

(6) Algumas analises mais ou menos impressionisticas conduzem a acreditar que as criangas de
sexo feminino tém mais consciéncia destas realizagdes fonéticas do que as de sexo mascu-
lino, sendo, por isso, mais expressivas nestes fenomenos de ultracorrecdo. Curiosamente, ao
estudar a variavel ‘Lateralidade’, Pinto (1988: 108-109) refere que «a diferenca de capaci-
dades existentes nos dois sexos parece, todavia, surgir cedo (...). Quanto as mulheres, estas
demonstrariam execugdes superiores de ordem linguistica, ligadas a fluéncia verbal, desde a
sua infancia. Diversos estudiosos, de acordo com Shucard et alii, 1981, p. 93, evidenciariam de
diferentes modos a superioridade das execucdes linguisticas na mulher: Darley e Winitz (1961)
diriam que a mulher atinge uma matura¢do mais precoce dos 6rgdos da fala; Wellman et alii
(1931) e Templin (1957) refeririam que esta apresenta melhor articulagdo; Garai e Scheinfeld
(1968) admitiriam a sua superior fluéncia verbal; Smith (1935) referiria que esta dd menos erros
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que, instintivamente, ja “sabem” que se pronuncia [u]. Assim, ¢ muito
comum uma crianca de 5 anos pronunciar [ko'miyu] em vez de [ku'miyu],
‘comigo’ ou [ko'mer] por [ku'mer], por exemplo, atestando, eventualmente
(e instintivamente) alguma consciéncia da malsonancia desta combinacao
fonematica. Por outro lado, numa fase posterior, e ao nivel grafico, ¢ extre-
mamente comum a confusao entre <o> e <u> em criancas do 1° Ciclo do
Ensino Bésico, ja que, tendo aprendido, aos 6 anos, que a mesma imagem
sonora poderao corresponder dois tipos de grafia, ndo encontram qualquer
regra prosodica ou lexical para o uso de uma ou de outra. J4 em contexto
final, parece ndo haver, ao nivel fonico, qualquer tipo de variacao. Con-
tudo, sdo também muito frequentes as hesitacdes graficas em criancas do
ensino basico, na fixa¢do escrita do som final, particularmente nas formas
verbais de 3" pessoa de verbos da 3* conjugagdo, onde confluem as duas
vogais mais altas do espetro vocalico: *rio (por riu), *partio (por partiu),
*fugio (por fugiu), por exemplo, sdo erros frequentissimos em criangas de
7/8 anos de idade.” Este fenomeno de alteragao, designado de “generaliza-
¢do de regras”, revela a existéncia de certos procedimentos de generaliza-
¢do nem sempre aplicados de maneira apropriada. O facto de uma crianga
escrever a palavra fingiu como *fingio, pode revelar a compreensao de que
em certas situacoes o som [u] que se pronuncia nas palavras pode transfor-
mar-se no grafema <o>. Assim, ao pronunciar uma palavra como carro, a
crianga reconhece que o som final est4 escrito com o grafema <o>, sendo
esta a razdo pela qual a crianga realiza uma generalizagdo (ndo convencio-
nal) de tal procedimento para outras palavras. As mesmas criancas sabem,
no entanto (como os escribas medievais ja o saberiam), que, em posi¢ao
final, [u] é apenas a imagem sonora.®

gramaticais a partir da idade dos 18 meses e Day (1932), Young (1941) e Bennet et alii (1959)
evidenciariam que a mulher produz frases mais longas e mais complexas». Mais adianta, Graga
Pinto realga que «a diferenca entre sexos, quando existe, so se verifica em provas ligadas a fun-
¢oes cognitivas muito especificas» (p. 110, sublinhado nosso) e que «os resultados de Gaddes
e Crokett (1975) e os deste estudo revelam que aos 7 anos de idade o sexo feminino, em certas
provas da linguagem, manifesta uma superioridade estatisticamente significativa» (p. 111). Na
nossa opinido, alguns testes de percecdo, relacionados com o que ¢ menos ou mais malsonante
para a crianga, poderiam ser efetuados, mesmo antes dos 7 anos.

(7) De acordo com Veloso (2003: 164-165), «inumeras produgdes que a tradi¢do pedagogica
considera como “erradas” emanam, fundamentalmente, de um uso criativo da ortografia
e constituem pistas reveladoras do conhecimento fonoldgico intuitivo dos sujeitos que as
produzem, devendo, por isso, ser merecedoras de atengdo cientifica por parte dos estudos
linguisticos e psicolinguisticosy.

(8) A «separagdo rigida e perfeitamente estanque entre a vertente fonica da lingua e a sua repre-
sentacdo grafica opdem-se as investigacdes — predominantemente oriundas da psicolinguis-
tica aplicada e, dentro destas, das que se ocupam do topico especifico da aprendizagem da



Sobre as origens de [u] atono no Portugués Europeu contemporaneo 177

Infelizmente, os estudos sobre aquisi¢do linguistica e aprendizagem da
ortografia em Portugal nada tém beneficiado das aportagdes que os estudos
sobre a mudanga linguistica poderao proporcionar, nomeadamente no diag-
nostico e prevengao dos erros ortograficos. Ora, este tipo de erro ortogra-
fico, se entendido a luz da evidéncia histérica (documental) e enquadrado
no ambito de uma perspetiva consistente sobre a mudanga linguistica,
aponta para a necessidade de integra¢do da investigacdo histdrica nos estu-
dos de Linguistica Cognitiva.

Na seccdo seguinte, daremos conta dos testemunhos documentais da
evolugdao do fenomeno de fechamento desta vogal 4tona, interpretando a
variagdo grafica, sempre que possivel e oportuno.

1. Analise do corpus

O corpus que iremos analisar € constituido por 153 documentos notariais
originais (sécs.XIII-XVI), por nds transcrito (Carvalho 2006: 33-287),
oriundo dos fundos do mosteiro cisterciense de Alcobaga, um importante
centro na cultura portuguesa medieval (situado entre Coimbra e Lisboa).
Os documentos situam-se num periodo compreendido entre 1289 e 1565,
e sdo redigidos ndo apenas no mosteiro mas também nas areas periféricas
sob sua jurisdi¢do, os chamados “coutos”. Escolhemos como amostra um
corpus unico, seriado cronologicamente, pois cremos que ¢ comparando
textos do mesmo género ao longo dos tempos que chegamos ao que Kaba-
tek designou de variacdo diacrénica “auténtica” (Kabatek 2001: 97). O
universo do discurso ¢ a linguagem juridica usada nos contratos relativos
a propriedade: documentos de compra e venda, de arrendamento, de troca,
recibos e testamentos, por exemplo. E sobre esta dupla base de campo de
estudo — geografica e teméatica — que podemos observar a evolugdo conti-
nua dos textos e, por isso, em paralelo, da lingua.

A ferramenta metodologica que usamos neste artigo ¢, naturalmente,
de base estatistica, embora saibamos que o valor das percentagens das uni-
dades lexicais que exibem <u> em silaba 4tona seja baixo, dada a opaci-
dade com que se tinge o relacionamento lingua escrita/lingua oral. De um
modo geral, cada unidade apresenta a sua evolucao particular, pelo que foi
calculada a frequéncia de <u> em cada uma dessas unidades, tendo em
conta o total de abonacdes do corpus. Sempre que se julgou oportuno, foi

escrita — que defendem a existéncia de um continuum entre a realizacdo fonica ¢ a realizagio
grafica da lingua, nomeadamente no que diz respeito ao conhecimento implicito dos falan-
tes» (Veloso 2003: 135-136).
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delimitada uma etapa epocal como universo a considerar. Tal acontece, por
exemplo, quando ha uma ocorréncia totalmente isolada ou extemporanea,
que nao se integra de todo na tendéncia evolutiva observada. Por vezes,
deteta-se variacdo de tipo idioletal, verificando-se o uso de <u> no docu-
mento de um unico tabelido; casos ha, ainda, afetando apenas uma unidade
lexical, o que leva a considerar apenas documentos isolados, para fins esta-
tisticos. Em raros casos, como veremos, ¢ possivel visualizar nitidamente
tendéncias evolutivas.

Na nossa analise, ilustraremos alguns condicionamentos vocalicos que
podem ter motivado o «cerramento (...) condicionado a natureza da vogal
da silaba imediata», como refere Herculano de Carvalho (1962b: 16), evi-
denciando um outro tipo de contexto assimilatério — em nosso entender,
bastante mais importante — que ¢ o contexto consonantico. Analisaremos,
igualmente, os casos em que poderdo ter atuado os dois tipos de contexto.

Faremos, finalmente, coincidir o inicio do processo da mudanga com
aquele em que surge <o> em contextos onde, de acordo com a origem e a
natureza da palavra, seria mais natural surgir <u>, normalmente em pala-
vras de origem arabe, em palavras derivadas (criagdes lexicais), emprésti-
mos e cultismos. Ou seja, o inicio do processo de mudanca ter-se-4 dado
quando se deu o fenomeno cognitivo da consciéncia linguistica dessa
mudanga.

1.1. Posicdo atona ndo final (inicial absoluta e em interior de
palavra)

Analisemos, de seguida, o que foi possivel registar na posi¢ao inicial abso-
luta. Pode observar-se nos textos mais antigos a existéncia do ditongo ou
nesta posicdo: ourijnte (< ORIENTE-) (1300 Alj 8),” denunciando uma rea-
lizagdo [ow] para /o/ em inicio de palavra, tendéncia que existiu no antigo

(9) A mesma forma foi encontrada por Maia em HGP (Historia do galego-portugués, que, dora-
vante aparecera mencionada com esta sigla) (Maia 1997: 398). Saliente-se que a forma ouriente
existe igualmente nas Cantigas de Santa Maria e na Cronica Troyana, segundo a Autora de
HGP, que cita igualmente ougidente, extraida de Miragres de Santiago. Uma variante desta
ultima forma foi encontrada no nosso corpus (oucijnte, 1304 Alc 10), mas ndo devera consi-
derar-se no mesmo plano de ouriente, uma vez que o seu étimo (< OCCIDENTE-) faria prever na
fase mais antiga da lingua a existéncia da semivogal u, resultante da vocalizagdo da velar surda.
Exprime-se deste modo Jorge Manuel de Morais Gomes Barbosa: «kEmbora nao tenha do texto
mais exemplos que provem a ditongacao de o- inicial, suponho que a grafia ou de ouriente pode
reflectir de facto um ditongo proprio, isto €, ndo analdgico do de oucidente, como pensa Leite
de Vasconcelos (...), seguido por Nunes» (Barbosa 1958, 1, 51).
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galego-portugués e que se manifesta ainda atualmente no mirandés, no
asturiano ocidental e nos falares transmontanos da fronteira oriental. Reve-
la-se interessante constatar que excecionalmente surge, num texto tardio,
a forma Utubrro (< *octoBriu-) (1505 MA 139), cujo ditongo ou deve
ter passado por uma fase intermédia de monotongacao em [0], que ten-
deu, posteriormente, para o fechamento. O carater isolado da forma impe-
de-nos de extrair conclusdes seguras, mas leva-nos a crer que podera ter
havido uma tendéncia tardia para a elevagdo dessa vogal 4tona em posi¢ao
inicial.'” Destes dados apenas ¢ possivel admitir que durante o periodo
estudado existiam as realizagdes [ow], [0] € (eventualmente) [u] em inicio
de palavra, tudo levando a crer que, neste ultimo caso, [u] refletisse uma
tendéncia mais recente.

De referir ainda que a forma historicamente representante de HOSPITALE
surge sempre com mudanga de grafema em posicao inicial (ou com aférese
do mesmo), por um processo assimilatorio: e/pital (1412 Ped 74,2 v.; 1429
MA 88, 2 v.), e/pitall (1453 MA 107) e /pital (1423 MA 83).

1.1.1. Mudancas condicionadas pelo contexto vocalico

Vejamos agora as mudangas observadas em posicao atona interior de pala-
vra. Em primeiro lugar, trataremos as mudangas condicionadas pelo con-
texto vocalico. A andlise dos dados do nosso corpus permite-nos, de facto,
reabilitar a hipotese de I. S. Révah e de Herculano de Carvalho relativa-
mente a tendéncia antiga para o fechamento em [u] de todo o o 4tono nao
final, que fo1, efetivamente (e desde cedo), travada por uma reacao ou res-
tauracao “savante”. Os exemplos colhidos no nosso corpus poderao divi-
dir-se em duas tipologias: aqueles em que se verifica a assimilagcdo exercida
por i ou u da silaba ténica, e os que exibem fechamento condicionado pela
situagdo de hiato com a vogal seguinte. Quanto ao primeiro caso, recor-
de-se que as variantes medievais representantes da atual forma composta
bemfeitoria (< *BENEFACTORIA) comecam a deixar transparecer <u> grafico
pretonico a partir da primeira década do século XV. Registam-se apenas 9
ocorréncias, o que perfaz uma percentagem de 15,4%, ao longo do corpus:
benffecturias (1409 MA 72, 2 v.; 1410 MA 73), benffecturjas (1410 MA
73), benfecturja (1410 MA 73), bem feiturias (1416 MA 78, 1429 MA 88;
1438 Ped 95) e bem ffeyturias (1489 MA 130).

(10) Também se deve aceitar a hipotese de ter atuado, na forma em apreco, a assimilacdo ao tim-
bre da vogal da silaba tonica.



180 Maria José Carvalho

Do antroponimo Soeiro (<*Soariu-), a inica forma a apresentar fecha-
mento da vogal atona data de 1375: fueiro (1375 MA 48), representando
apenas 25%, num total de 4 ocorréncias: Soeyro (1289 MA 1 e 1306 Cos
12) e Joeiro (1409 MA 72). Por outro lado, as formas patronimicas foariz
e fuariz convivem no mesmo documento (1304 Alc 10), mas este patro-
nimico surge um pouco posteriormente na variante foarez (1329 Evo 22).
Também em hiato com a vogal seguinte, encontra-se a vogal posterior na
forma piffueiro (1478 MA 123), unica nesta colecdo. Sabemos que um
tabelido de Aljubarrota emprega, no mesmo documento, as formas refte-
tujr (< RESTITUERE) (1491 Alj 132) e rreftetoydos (1491 Alj 132), consti-
tuindo aquela variante uma percentagem de 86% do total de ocorréncias
(incluindo todas as formas derivadas) ao longo do corpus.

Saliente-se que o fendmeno de desaparecimento de o postonico em for-
mas inicialmente proparoxitonas, € em contexto de vizinhanca de fonema
fricativo ou velar (com propriedades articulatorias mais préximas de [u])
ja estava em curso no primeiro quartel do século XV: Pafca''V (< PAscHOA)
(1423 MA 83) e poua (< porULA-) (1477 MA 121) sdo alguns exemplos que
provam a eminéncia de formacdo de um ditongo crescente e, portanto, de
fechamento de vogal postonica.

1.1.2. Mudancas condicionadas pelo contexto consondntico

Argumentaremos neste paragrafo que o contexto consonantico parece ter
sido bastante mais importante que o contexto vocalico referido por Hercu-
lano de Carvalho, pelo que a mudanga agora em estudo foi uma mudanga
intralinguistica, que se verificou gradualmente.

O fechamento da vogal atona por condicionamento assimilatorio de
tipo consonantico ¢ antigo e deve ter tido uma difusdo consideravel no
interior da lingua, a partir de certo momento do tempo, como nos provam
diversos documentos. E certo que em alguns casos essa difusdo foi desde
cedo travada por uma reaccdo conservadora, mas outros houve em que
as consoantes contiguas exerceram uma pressao demasiado forte, que se
sobrepds a qualquer reaccao “savante”.

O primeiro texto a apresentar u em contexto atono data de 1300 e foi
redigido em Aljubarrota: dubrada® (< pUuPLATA-) (1300 Alj 8); um outro

(11) Esta forma € tinica no corpus. Registam-se 13 ocorréncias de Pafcoa e 2 de Pafchoa. Poderia
ter favorecido o desaparecimento da vogal o facto de a partir de certa altura ela se ter trans-
formado em semivogal, tendo-se, por isso, formado um ditongo crescente.

(12) Ao longo do corpus, encontramos sempre dobro. Para o fechamento observado devera ter
contribuido o facto de se tratar de uma palavra derivada.
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¢ oriundo de Cés, do “mosteiro das Donas”: Cuftdga (< CONSTANTIA) (1343
Cés 32, 3 v.) e cu[n]hado (1343 Cos 32, 2 v.), tratando-se, neste Gltimo
caso, da variante que a norma viria a consagrar,'¥ ndo obstante o étimo (<
COGNATU-).

A tendéncia no desenvolvimento histérico do étimo POMARE, por exem-
plo, foi também a elevacao de vogal da silaba atona pretonica: Pumar
(1289 MA 1, 2 v.) e pumares (1321 Alc 17). O <o> etimoldgico continua-
ria a verificar-se lado a lado com <u> no mesmo contexto: pomares (1304
Alc 10; 1342 Alf 30), pomar (1397 MA 63, 8 v.; 1426 MA 85, 7 v.; 1459
MA 111; 1460 MA 112, 4 v.) e pumar (1465 MA 116; 1500 MA 136, 2 v.;
1529 MA 148).

O mesmo aconteceu com a forma focceffores (formada com o prefixo
proveniente de sUB latino)!'¥ e variantes, ao longo do periodo abrangido
pelo presente estudo. As formas com u atono representam apenas 7% do
total, e sdo as seguintes: fufeycore/ (1291 Alc 2), fufecores (1291 Alc 2) e
JuccefJores (1304 Alc 10, 6 v.); a forma focefJore/ (1291 Alc 3) comega,
porém, a rivalizar com a variante inovadora desde finais do século XIII.
Curiosamente, num documento de 1391 prevalece a variante com <u>, mas
deverd tratar-se de uma tendéncia idioletal, pois esta vogal ndo se vislum-
brara nestas formas a partir dessa data. Sdo as seguintes as variantes em
convivio: fubcefores (1391 MA 59), fucefores (1391 MA 59), fuccefores
(1391 MA 59, 3 v.) e foccefores (1391 MA 59), o que significa que nesse
documento a variante com u representa 83%. Também a forma ffruméto
(< INSTROMENTU-) (1307 Alp 13, 3v.) domina um texto de inicios do século
X1V, mas trata-se de um testemunho completamente isolado neste corpus.

J4 na forma historicamente representante de FOCACEA, a tendéncia
para o fechamento da vogal fez-se sentir até ao inicio do ultimo quartel do
século XIV (<u> representa, nesta unidade lexical, e ao longo do corpus,
31%), muito provavelmente devido a pressdo exercida pelas consoantes
labio-dental e velar contiguas a vogal atona: fugaca (1291 Alc 2; 1321 Alc
17; 1337 Alc 27; 1375 MA 48).

Relativamente a forma historicamente representante de MULIERE-, sabe-
mos que, na silaba 4tona, exibe <u> num documento do ultimo quartel do

(13) Da variante etimoldgica apenas se regista conhado (1329 Evo 22), ndo se encontrando outras
abonagoes da forma em causa ao longo desta colegao.

(14) Consideramos, nesta evolugdo, que o fonema bilabial do prefixo devera ter influenciado o
fechamento, ndo obstante apenas se ter mantido esporadicamente na grafia (cf. fubcefores,
1391 MA 59).
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século XV, sendo ai exclusivo o seu uso: mulher (1477 MA 121, 5 v.), mas
trata-se de um testemunho documental tnico.

Na forma historicamente representante de lugar (< LOCALE-), até 1396
s6 se documentam as variantes com <o> em silaba atona ((/)logar(es),
loguar(es), etc.); entre essa data e 1425, registam-se duas variantes com
<u>; no segundo quartel do século XV, cerca de 72% das ocorréncias apre-
sentam o resultado grafico da elevagdo da vogal,"® e a partir de 1460 a
grafia ¢ em 95% dos casos semelhante a atual.

Revela-se interessante constatar que o documento 1383 Alj 53, para
além de apresentar 5 ocorréncias da forma toponimica Purtugal (< PORTU-
cALE-)'9 ¢ respetiva forma gentilica, evidencia igualmente <u> em outras
formas onde ndo existe condicionamento vocalico assimilatorio: Alcubaca
(* alc-oba + -aga) (1383 Alj 53, 2 v.), por exemplo. Estas duas ocorrén-
cias representam uma percentagem infima de 0,8% ao longo da colecao,
mas ¢ extremamente importante o facto de ocorrerem de forma exclu-
siva num documento de 1383, escrito numa regido periférica ao mosteiro.
Para além disso, este documento exibe, igualmente, aprufeitardes'” (de
PROFECTARE), onde a elevagdo da vogal poderd eventualmente ter sido
simultaneamente motivada por dois contextos: a existéncia de uma semi-
vogal anterior na silaba seguinte ¢ a contiguidade de um fonema labial.
O mesmo tipo de condicionamento surge num documento do inicio da
quinta década do século XV, que apresenta uma forma onde, para além de
o ter dado lugar a u se desenvolveu igualmente uma semivogal: muj/te-
Jjro (< MONISTERIU-) (1442 MA 98) (moefteiro— moofteiro— mofteiro —
mufteiro — mujfteiro)."®

Os exemplos expostos sdo suficientes para provar que, ndo obstante as
baixas percentagens de ocorréncias de <u> atono em algumas das formas,
poderia ja corresponder a [u] a realizacao de /o/ em silaba 4tona, em muitos
contextos, pelo menos a partir do ultimo quartel do século XIV. Selecio-
namos dois casos que julgamos paradigmaticos no esclarecimento da tao
obscura questao do valor de /o/ 4tono no portugués medieval. No primeiro

(15) O periodo compreendido entre 1425 e 1450 revela-se, neste corpus, um periodo de transi¢do
importante. Saliente-se que o documento 1436 Alf 93 apresenta em variagdo /logares e llu-
gares.

(16) Referir-nos-emos a esta forma mais adiante.

(17) Esta forma (bem como outras derivadas de proueito) surge, na maior parte das vezes, abreviada
ao longo dos documentos, o que nos impede de efetuar uma analise estatistica solida. De qual-
quer forma, trata-se igualmente de uma forma que surge isolada ao longo deste corpus.

(18) Podera igualmente admitir-se a hipdtese de ter havido uma elevagdo e um fechamento da
segunda vogal do hiato: moefiejro > mujftejro.
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exemplo, a norma grafica veio a excluir o grafema <u> e no segundo caso
veio a consagra-lo. Observemos, no grafico seguinte, as cronologias das
formas pumar(es) e lug(u)ar(es):

lugar(es)

Frequéncia ~  ------ pomar(es)
relativa relativa
100 100

pumares) Frequéncia - logar(es)

80
60
40 +°7
20

0~ ¥ { t {
1289-1380 1381-1460 1461-1565 1289-1380 1381-1460 1461-1565
Epocas Epocas

Figura 1. Evolucao, por tendéncias epocais, da representacao da vogal atona em pomar
(< pomar) e lugar (< l6cale)

No primeiro caso, vemos como o grafema vocalico <u> volta a superar
<0> na forma pomar, a partir de 1460. Em [ugar, a presenca de uma con-
soante velar acelerou o ritmo evolutivo de o, que, a partir de 1460, parece
dar lugar, irreversivelmente a u, sobrepondo-se a qualquer uso grafico em
vigor.

1.1.3. Mudancas condicionadas simultaneamente por contexto vocdlico
+ consondntico

A forma historicamente representante de *cO(N)SUETUMINE (e seus deriva-
dos) € a que se encontra mais abundantemente representada nos documen-
tos. Num leque cronoldégico compreendido entre 1291 e 1529 foi possivel
encontrar 71 abonagdes, 89% apresentando o resultado da assimilacdo da
vogal da silaba pretonica ou da silaba inicial (conforme se trate de cu/ftume
ou de seus derivados) ao timbre da vogal da silaba seguinte, geralmente
a tonica: cuftume(s), cuftumara, cuftumou, cuftumarée, cuftumaro, cuftu-
mard, acuftumado/as, etc.

E interessante salientar que a reagdo “savante” (apenas ao nivel gra-
fico, obviamente) de que fala I. S. Révah parece ter-se verificado desde
a fase mais antiga da lingua até ao século XVI, a avaliar pelas escassas
ocorréncias (representam apenas 11%) que a grafia deixa transparecer. Em
pleno século XVI, encontramos, todavia, no mesmo documento aco/iu-
mado e cuftume (1528 MA 148), provando que a consciéncia etimologica
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era maior nas formas derivadas. Neste caso concreto, parece que essa rea-
¢do restauradora so iria conseguir vingar apos o periodo medieval.

A forma medieval furtujto (< rortuiTU-) (1383 Alj 53) exibe igual-
mente o grafema <u> na silaba pretonica, mas depois de 1383 todas as
formas recuperam o <o> etimologico na grafia, constituindo tal ocorréncia
uma percentagem de apenas 12,5%. Sabemos que, por essa altura, que coin-
cidiu com a ascensdo ao trono de D. Jodo I, comecaria o governo de Frei
Jodo Dornelas no mosteiro de Alcobaga, a cuja empresa se deve o esforco
de standardizacao grafica.'” Do mesmo modo se explica a forma miituro
(de MONTE-) (1484 MA 126), cuja vogal nasal também sofreu influéncia de
u da silaba tonica, mas trata-se de um exemplo completamente isolado no
N0SSO corpus.

Um outro exemplo ¢ a forma puftumeiro (1350 AM 36), que apresenta
igualmente a tendéncia para o fechamento de o na silaba inicial, j4 em mea-
dos do século XIV, mas cuja difusao foi desde cedo refreada, muito prova-
velmente devido a consciéncia etimoldgica da derivacao (formado a partir
de pOSTREMU-). Trata-se, de facto, de uma abonag¢ao completamente isolada
que representa apenas 3,8% do total de ocorréncias. Também isolado se
apresenta o advérbio cumunalméte (< coMMUNALE) (1372 MA 47), embora,
no século anterior, o adjetivo de que deriva nado revele esse fechamento da
vogal em causa: comunal (1291 Alc 2).

Quanto a influéncia de consoante e de vogal anterior, a primeira abo-
nacao que possuimos € rrecuciliaua (de RECONCILIARE) (1402 MA 67), tra-
tando-se de uma forma totalmente isolada, o que nos impede de extrair
qualquer conclusdo. No final da terceira década do século XV surge a
forma /co/pufy¢o (< coMposITIONE-) (1438 Ped 95), representando apenas
8% do total das variantes, ao longo do corpus. E sensivelmente a mesma
percentagem (9%) que encontramos em fub p[rjior (1465 MA 116), fub
prior (1528 MA 147)% e suprior (1565 Alc 153), com prefixo historica-
mente resultante de suB. A forma fubficient[e] (1472 TC 120), que € a pri-
meira de todas as variantes a evidenciar o fechamento da vogal, € também a
unica que revela a elevacao da vogal atona da silaba inicial, representando
agora uma percentagem de 14%. Regista-se ainda a forma fubr/e] dfi]ctos
(1416 MA 78), estatisticamente insignificante num conjunto consideravel
de ocorréncias, mas cuja cronologia nao deixa de ser pertinente.

(19) Como sabemos, nem sempre essa empresa foi bem-sucedida em virtude das violentas trans-
formagdes linguisticas que a mobilidade populacional associada a crise de 1383-1385 despo-
letou.

(20) Recorde-se que neste documento a variante /ub prior coexiste com fob prior.
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Diferente ¢ a situagao da forma medieval correspondente ao atual topo-
nimo Portugal, bem como a forma gentilica correspondente, uma vez que
<u> em posicao atona representa aqui 100%, em toda a cole¢do: Purtugal
(1383 Alj 53, 2 v.), Purtugall (1421 Evo 80; 1526 Ped 145), Purtugual
(1451 MA 105) e purtuguefes (1405 MA 70).

Um tabelido de Aljubarrota (alids, o mesmo que emprega as formas
reftetujr e rreftetoydos), emprega num documento a forma futuro (FUTGRO)
(1491 Alj 132) e em outro do mesmo ano a variante ffoturo (1491 Alj 133),
mas possuimos apenas esses exemplos, que sdo escassos para se poder con-
cluir com seguranga.

Importa concluir, atendendo aos exemplos apresentados, que a conti-
guidade de um fonema velar (/k/ e /g/) ou labial (/m/, /f/, /p/ € /b/) ¢ um con-
texto que favorece o fechamento de [0], uma vez que propicia o recuo na
articulacao, o arredondamento e a labializacao da vogal. Assim, nos casos
em que nao se verifica qualquer condicionamento vocalico assimilatdrio,
todas as formas apresentadas que apresentam (em maior ou menor grau)
o fechamento da vogal atona (100% das formas, portanto) evidenciam o
contexto consonantico apresentado: Alcubacga, Cuftica, fugaca, lugar,
mulher, pumar, [truméto e fubcefores.

Por outro lado, a quase totalidade das formas com <u> que apresen-
tam condicionamento vocalico assimilatorio (ocasionalmente, o elemento
fonico condicionador € uma semivogal) exibe igualmente um desses fone-
mas em contiguidade com a vogal em causa: copufy¢o, cumunalméte,
cuftume, furtujto, futuro, miituro, Purtugal (e purtuguefes), puftumeiro,
rrecuciliaua, fub prior, fubficiente ¢ fubre dictos.*?

Finalmente, encontram-se nos documentos desta regido, tal como nos
da primitiva area galego-portuguesa, algumas formas em que, por dissimi-
lagdo, o se transforma em outra vogal: Bfer/tolameu (1328 Alj 21; 1346
SC 34; 1355 Cel 40, 2 v.; 1362 MA 44; 1377 Alv 50, 3 v.; 1386 MA 56;
1396 Ped 62; 1402 Ped 68; 1505 MA 138; 1509 Ped 140, 2 v.), p/er]fuam
(1485 MA 128), p[er]/fujrom (1448 Alj 103), peftumeira (1479 MA 124),
pefud (1502 MA 137) e pefuyram (1459 MA 110).¢?

(21) As unicas formas que ndo se incluem nesta tipologia sdo bemfecturias, fuariz, piffueiro e
reftetujr, encontrando-se ai a vogal em contato com alveolar, dental, ou com outra vogal.

(22) De possiDERE, com sincope da dental intervocalica (cast. poseer).
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Em outros casos, regista-se um fendémeno de tipo assimilatorio: rreffio
(1388 MA 58) e rreffyo (1453 MA 107, 2 v.). Nestas formas, verificou-se
uma tendéncia, relativamente tardia, para a harmonizagao vocalica: rrjfjo
(1532 Tur 149) e rry/fyo (1453 MA 107).

1.1.4. O fenomeno de hipercorrecdo: a formagéao da consciéncia linguistica

Um fenémeno que, em nosso entender, ¢ diferente da “restauracao savante”
a que alude I. S. Révah (e que causou alguma estranheza a Herculano de
Carvalho) verificou-se em palavras onde ndo seria de esperar a existéncia
de o, como em almoxa/rife] (1363 MA 45), almoinha (1482 MA 125, 2 v.),
etc. E, na nossa opinido, quando se dé este tipo de reagdo em palavras que
deveriam, de acordo com o étimo, manter <u> grafico, ou seja, quando se
toma esta consciéncia, que se pode falar do inicio do processo da mudanga.
Esta tomada de consciéncia devera datar-se muito antes do século XVIII,
como observou Paul Teyssier (1980: 75), e constitui uma atitude escribal
de sobreutilizagdo do <o>, da mesma forma que hoje as criangas de 7/8
anos fazem ao escrever faboloso, coriosidade, sobterrdneo ou poloigdo.

Esta tendéncia estava em incubac¢ao em formas de uso corrente onde
existia um hiato, no primeiro quartel do século XIV, tendo ressurgido no
século seguinte: cotinoadameéte (de conTiNuu- ) (1321 Alc 17) e cotinua-
daméte (1324 Alc 18); cotynoar (1414 Alv 76), cotjinoadaméte (1430 Cos
89) e cothynuada méte (1434 SC 91). Sobre estas “modalidades” exprimi-
ra-se deste modo Herculano de Carvalho, a prop6sito do que nos diz Fernao
de Oliveira: «(...) sendo o o pequeno de goando, lingoa, (...), continoar
(como F. de Oliveira desejaria se escrevesse em vez de quando, etc.) um
u ‘liquido’, identificdvel com uma variedade mais fechada de o pequeno,
mas tao proxima de u que muitos com ele a confundem». E explicita em
nota: «Por letras ou vozes liquidas entende F. de Oliveira em tltima analise
aquelas que, constituindo o que chamariamos fonemas assilabicos, formam
grupo com consoante anterior, como u em quando (...)». (Carvalho 1962b:
9en. ).

Posteriormente, pela regra de propagacao analogica generalizada, esta
ultracorrecdo veio a estabelecer-se em numerosos contextos, nomeada-
mente aqueles em que ndo existe qualquer fonema vocalico. Assim, um
documento de 1372 exibe <o> num contexto em que seria de supor apare-
cer <u> (ou seja, quando uma consoante velar sonora precede uma vogal
anterior). Ora, o que se verifica ¢ que os notarios transpunham por vezes
o grafema <o>, que eventualmente corresponderia a uma imagem sonora
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[u], para um outro contexto em que <u> era um grafema vazio, sem qual-
quer equivaléncia fonoldgica. Trata-se, portanto, de um processo psico-
logico que decorre da associagdo imagem grafica/imagem sonora, tendo
precedéncia (hierarquica ou axiologica) a imagem grafica, escrita, sobra a
imagem sonora, falada (Carvalho 1962b: 4). Os exemplos extraidos desse
documento sdo os seguintes: fegojnte, agojfadaméte € pagoe (1372 MA
47). No mesmo documento surge o em contexto assilabico, ou seja, como
semivogal, o que ndo deixa duvidas quanto ao valor fonico de <o> gra-
fico em silaba atona: cincoéta, goardar, engoas ¢ augoas. A partir desta
altura, <o> surge frequentemente para representar /w/ nos grupos Kw € Gw,
tal como acontece nos documentos da primitiva regido galego-portuguesa
(Maia 1997: 426 e 641). Assim, 0 mesmo <o> grafico volta a surgir com
valor fonico de semivogal na década seguinte e durante a 1* metade do
século XV:® ¢jnqoenta (1383 Alj 53, 2 v.), cicoéta (1415 Ped 77), ¢jn-
coéta (1416 MA 78, 3 v.), cjncoeta (1429 MA 88), ¢yncoéta (1433 Ped 90,
2 v.) e porcodto (1448 Ped 102).

Mas as hesitagdes na fixacao grafica da semivogal nos ditongos cres-
centes tornam-se mais acentuadas a partir do 3° quartel do século XV:
Agoas (1502 MA 137), augoa (1541 Sal 152), auguoa (1541 Sal 152,2 v.),
cynqoenta (1505 MA 138),? ¢cimqoéta (1529 MA 148), goarda (1529 MA
148), mygoa (1519 MA 142), quoaes (1467 Mai 117) e quoatrogétoo (1462
Mai 114 e 1467 Mai 117, 2 v.).

Para além deste contexto de hiato, os vocabulos de origem arabe foram
aqueles que, de forma nitida, sofreram essa adog¢do de o na silaba atona.
No primeiro documento da cole¢ao em que ocorre a forma historicamente
representante de AL-MUXRIF (e derivados), esta surge sempre com <u>, de
acordo com o étimo: almuxariffe (1352 Ped 38, 2 v.), almuxariffado (1352
Ped 38) e almuixariffe (1352 Ped 38). A partir de 1363, apenas 4 ocorrén-
cias evidenciam o <u>, em conformidade com a sua origem: al/muxiliffe
(1409 MA 72), almux/a]r[i]ffe (1409 MA 72, 2 v.) e almuxa[r]iffes (1430
Cés 89), o que representa cerca de 17%, a partir desta data; todas as res-
tantes evidenciam <o> grafico: almoxafrife] (1363 MA 45; 1515 SM 141,
2 v.), almox/ariffe (1515 SM 141, 7 v.), almoxa[r]ife (1396 Ped 62, 3 v.;
1402 Ped 68), almoxaryffado (1419 MA 79), almoxaryffe (1433 Ped 90),
almoxharijfe (1428 Alj 86, 2 v.), almoxharjffado (1428 Alj 86) e almoxhar-
Jjffe (1428 Alj 86). E importante salientar que nunca se regista variacdo, no

(23) Tratando-se de ditongo decrescente, num documento de 1448, aodjencja (1448 Alj 103)
representa 17% do total de ocorréncias desta unidade lexical.

(24) No mesmo documento regista-se a forma ¢ynquoenta.
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mesmo item lexical, no interior do mesmo documento, aspeto que se revela
extremamente pertinente para inferirmos o grau de consciencializa¢do dos
tabelides.

E ao entrarmos no segundo quartel do século XV que encontramos a
forma almxharjffe (1428 Alj 86), com perda da vogal, ou seja, no mesmo
documento onde se regista almoxharjffado. Ora, a perda da vogal atona ¢
um testemunho de que este fechamento se tinha efetuado.

Quanto a atual forma a/muinha (AL-mMUNIA) ‘herdade’, a partir do século
XV <u> cedeu definitivamente lugar a <o>, durante o periodo abrangido
pelo presente estudo. Sao as seguintes as formas que seguem a etimologia:
almuya (1289 MA 1), almuya (1289 MA 1), almunha (1304 Alc 10, 2 v.;
1321 Ale 17), almuynha (1356 MA 41). Um documento de 1409 apresenta
j4 83% das ocorréncias com <o>, curiosamente o0 mesmo que evidencia
almuxiliffe e almux[a]r[i]ffe: almoinha (1409 MA 72, 10 v.), sendo as
outras variantes almuinha ¢ almujnha. O ultimo documento a revelar este
lexema ¢ de 1482 e apresenta todas as variantes com <o> grafico: almoinha
(1482 MA 125, 2 v.) e almojnha (1482 MA 125, 6 v.).

Curiosamente, também na forma de origem arabe Mafira (< ar. MAH-
FRA), regista-se o fendémeno de epéntese de o, demonstrando a sua sobreu-
tilizagdo, e provando que [u] em posi¢do atona existia no inventario dos
sons ouvidos pelos escribas: Mafora (1465 MA 116). A forma toponimica
Mafra seria captada cognitivamente como uma forma a qual desapareceu
um som, que urgia restabelecer. Nesta fase de “hipercorre¢ao”, <o> seria a
solucdo, na grafia; deveria corresponder, naturalmente, a [u] na oralidade,
por tudo quanto ja ficou exposto.®>

Também no empréstimo ¢edolla (1536 SC 150, 7 v.)/cedolla (1536 SC
150) surge a variante com <o0> numa fase tardia. A variante mais antiga
nesta coleg¢do aparece com <u>, tal como no francés (cedulle), por via do
qual terd entrado na nossa lingua: cedula (1355 Cel 40).

Um facto extremamente interessante e que apenas corrobora a teoria da
difusdo lexical ja apresentada, € o que acontece com as formas derivadas.
Assim, as formas verbais derivadas de publico, -a (< pUBLIcU-), palavra de
origem erudita (poblicar e respetivas variantes flexionais), que sdo extre-
mamente frequentes neste tipo textual, surgem sempre (sem exce¢ao) com

(25) Rita Marquilhas d4 um exemplo muito semelhante, ao tratar da elevacdo de /e/ em posi¢do
atona nas «maos inabeis portuguesas do século XVII»: «Ha uma sobreutilizacdo da letra
<e>, provando que o “e mudo” existia indubitavelmente no inventario dos sons ouvidos por
personagens que o transcreveram exactamente da mesma forma que fazem hoje as criangas
da escola ou os autores de graffiti que pintam VIVA O SEPORTING». (Marquilhas 2003: 7).
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<o> grafico ao longo do leque cronoldgico abrangido pelo presente estudo,
o que significa que [u] 4tono sempre existiu bem como a consciéncia dessa
existéncia, manifestada neste tipo de fenomenos de ultracorrecao: pobri-
cou, pobricada, proujcara, etc.

Em outras formas derivadas que, por vicissitudes linguisticas varias,
apresentam um desvio vocalico relativamente ao étimo, também se teste-
munha o uso de <o>, a partir de finais do século XIV: Uma forma historica-
mente derivada de PossIDERE® apresenta, pela primeira vez, <o> em silaba
atona pretonica num documento do Ultimo quartel do século XIV: po/joi-
dor (1388 MA 57); posteriormente a essa data, um documento lavrado em
Cos apresenta, de modo exclusivo, <o> nesse contexto: poffojr, poffoyra (2
v.) € pofjoy/je, (1430 Cds 89). No total, as formas com <o> atono derivadas
de possIDERE representam 40%, no periodo abrangido pelo presente estudo.
Sob a pena do mesmo tabelido, encontram-se as formas poftomeira (1452
MA 106 e 1453 MA 107) e poftomeiro (1453 MA 107), que voltam a apa-
recer cerca de meio século depois: poftomeyro (1502 MA 137, 2 v.), o que
permite constatar que depois de 1450 o uso de <o> por <u> nesta unidade
lexical e neste contexto representa 45%. Em 1452 MA 106 encontra-se
poftmeiro (< POSTREMU-, ‘Ultimo’), com desaparecimento de vogal 4tona
pretonica.

Como podemos verificar, a partir do terceiro quartel do século XIV, em
formas de origem arabe (com consoante bilabial na vizinhanga da vogal
em causa), os tabelides sentiram a necessidade de grafar com <o>, formas
que, segundo a sua origem, deveriam pronunciar-se € grafar-se com <u>.
Foi assim que a forma almoxarife, por “generalizagao de uma regra” (fend-
meno de natureza cognitiva), chegou até nos, ao contrario do que seria
expetavel graficamente. Curiosamente, 0 mesmo nao ocorreu em almuinha,
que, ao evidenciar a vogal em hiato com outra vogal alta, veio a recuperar o
<u> original. E, portanto, nesse momento de cognigio social convenciona-
lizada (mais acentuada, ao que parece, com palavras “nao autoctones” ou
derivadas) que se pode falar da tomada de consciéncia linguistica.” Num
derivado como postumeiro, o contexto consonantico (a existéncia de uma
consoante labializada) parece ter ativado o fechamento da vogal, que foi
“compensada’” com o uso de <o>.

(26) No castelhano a forma é poseer (Corominas e J. Pascual 1989-1992: s. u).

(27) Evocando D. G. Miller, Jodo Veloso refere que «os sistemas de escrita revelam sempre, da
parte dos seus criadores e dos fixadores da convencao ortografica canénica, uma forte intui-
¢do acerca da organizagdo fonologica da lingua (Veloso 2003: 86).
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Devera ser, assim, a mesma ordem de fatores que justifica a existén-
cia de timbres diferentes nas formas neoldgicas compostas aut/u/movel
e aut[o]estrada, a que ja aludiu Rita Marquilhas. No entanto, também ja
ouvimos (ainda que de modo isolado) a forma aut/u]strada, eventualmente
por analogia com aut/u/movel, podendo considerar-se um fenomeno de
ultracorrecao.

A partir de meados do século XV parece ter-se iniciado a “deriva”
(linguistica ou apenas grafica), que afetaria os textos de um mesmo tabe-
lido: até 1451 registam-se 33 ocorréncias da forma claufula (< CLAUSULA)
e variantes, mas a partir dessa data comega a aparecer a variante grafica
claufo(l)la(s), ocupando, entre 1452 e 1541 uma percentagem de 30%.
A mesma cronologia € possivel estabelecer para a forma Reffurreicom (<
RESURRECTIONE) € variantes graficas: registam-se 6 ocorréncias da unidade
lexical ao longo desta colecdo, num periodo compreendido entre 1386 ¢
1459, mas a ultima forma, datada de 1459, exibe <o> grafico: Reforreicom
(1459 MA 111), correspondendo a uma percentagem de 16,6%. Num docu-
mento de 1490 ¢ possivel observar a variagdo <u> ~ <o> em silaba atona:
J/tipulant[e] ¢ jftipolante (de sTIPULARI) convivem no texto do mesmo tabe-
lido, que apresenta igualmente j/tipulacam/ eftipulacam (1490 MA 131).

O atual antroponimo Manuel (eventualmente, de origem castelhana)
sO aparece com <u> na primeira ocorréncia registada, que se encontra num
documento de 1519: Manuell (1519 MA 142); todas as restantes, que ocu-
pam 75%, exibem <o0>: Manoees (1529 MA 148), Manoel (1521 Ped 143)
e Manoell (1532 Tur 149).

Estes exemplos vém provar que entre a pressao exercida pelo sistema
linguistico, a pressdao do que soa bem ao ouvido e que ¢ bem aceite pela
norma (considerado mais proximo do standard), e os fatores individuais
(por vezes de natureza analdgica) existiu sempre alguma tensao, pelo que
a dimensao linguistica ndo pode separar-se da sociocognitiva. Inventariar o
1éxico de forma a averiguar o peso relativo de cada um dos fatores em cada
subsistema seria uma ferramenta extremamente importante a construir para
aplicar nas Escolas do Ensino Bésico de forma a proporcionar aos profes-
sores e as criancas algumas regularidades ortogréficas. Trata-se de aceder
através de meios de analise cientifica, de modo consciente, aquilo a que a
crianca acede de forma mais ou menos inconsciente no momento da apren-
dizagem da ortografia da sua lingua materna.
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1.2. Posi¢do atona final

Invocando os exemplos apresentados pelo manuscrito de Toledo do Testa-
mento de D. Afonso Il para sustentar a antiguidade da elevagao da vogal
atona final, Ana Maria Martins refere que se torna «necessario alargar a
pesquisa a outros textos do século XIII, tanto para confirmar a realizagao
de /o/ como [u] nas formas do plural (...) como para determinar a loca-
lizagdo e extensao geografica das realizagdes acima referidas» (Martins
2003-2006: 312).

Ora, uma particularidade dos textos mais antigos da nossa colecao ¢
a de apresentarem formas com <u> 4tono final: /u, forma apocopada de
Jufo (1297 Alc 5), du (1321 Alc 17), por exemplo. Estdo, igualmente, nesse
caso, formas com vogal nasal elevada: cii (1291 Alc 3;4 1298 Alc 6, 3 v.;
1300 Alj 8,2 v.; 1304 Alc 10, 2 v.; @2 1315 Alj 15, 2 v.C9), cum (1298 Alc
6), e formas verbais de 6* pessoa do pretérito perfeito: derd (1298 Alc 6),
furd (1289 MA 1) e ufari (1289 MA 1), ndo ultrapassando, em nenhum
dos casos, o primeiro quartel do século XIV. Na nossa opinido, deverao
constituir latinismos graficos, atendendo a proximidade e familiarizacao
dos notarios com os modelos latinos, numa €poca em que a lingua carecia
de uma tradicdo a nivel da fixacdo escrita. Essas formas sao semelhantes
as que ja foram encontradas por Maia (1997: 392-395) e, na nossa opinido,
nao deverao servir de pretexto para se prever a eventualidade de uma evo-
lucao de tipo -[u] > [u] > [o] > [u].

J& desde o século XIII, mas sobretudo a partir do segundo quartel do
século XV, registam-se nos documentos formas que, em vez de <e>, apre-
sentam <y> e <j> em silaba tonica. O fechamento do timbre da vogal da
silaba tonica deve-se a influéncia assimilatéria de -u final sobre /e/ ou /o/
(<1; 0), fendbmeno que habitualmente se designa de metafonia. Ao contra-
rio do que aconteceu no espanhol, a metafonia em Portugués (europeu e
brasileiro) veio a tornar-se uma caracteristica da lingua standard, como ¢
sabido.

Os exemplos que a seguir apresentamos correspondem a formas his-
toricamente representantes dos pronomes demonstrativos neutros latinos
(< isTU- e ipsU-). Na zona que nos ocupa essas variantes surgem no século
XIII, comegando a difundir-se apenas a partir do segundo quartel do século

(28) Alterna, neste documento, com co.
(29) Alterna, no mesmo documento, com co.
(30) Alterna, no mesmo documento, com ¢a.
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XV,8D com a frequéncia média de uma abonagao por década. Sdo, de facto,
esporadicas essas ocorréncias €, na nossa opinido, denunciariam algum
laxismo no respeito pela relacdo inquestionavelmente opaca entre lingua
escrita e lingua oral, por parte de quem as deixava aflorar. Pensamos, por-
tanto, que a forma y/to, que surge num documento de 1291¢» a uma grande
distancia temporal da que se lhe segue, ja corresponderia a uma forma lin-
guistica viva na zona Centro do pais, mas a grafia tenderia a ocultar durante
quase dois séculos o que era a realidade linguistica. Vejamos, esquematica-
mente, a cronologia das abonagdes registadas:

Tabela 1. Formas que apresentam o resultado
da metafonia por /u/ final sobre /e/

Data/Doc. Formas
1291 Alc 2 yfto
1444 Alv 100 jljo
1452 MA 106 jljo
1465 MA 116 jljo
1479 MA 124 jljo
1496 Sal 135 Jjfo
1532 Tur 149 jfo

Uma outra forma a revelar o fechamento do timbre da vogal da silaba
tonica €, ja desde os finais do século X1V, a forma fudo, historicamente pro-
veniente da forma do neutro latino (< TOTU-). S30 rarissimas as abonacoes
encontradas,® como se verifica na tabela seguinte:

(31) Nas Cantigas de Santa Maria foram encontradas duas formas revelando metafonia (isto) e 19
formas sem fechamento de vogal tonica (esto) (Mettmann 1972: vol. IV s. u).

(32) Este documento ¢ um dos que mais precocemente apresenta um grande nimero de inovagdes
linguisticas, pelo que ndo consideramos que a forma em causa resulte de influéncia latina.
Saliente-se que a forma ifto foi encontrada por Maia num documento de Guimaraes, de 1281
(Maia 1997: 416), sendo mais numerosos os casos de metafonia em documentos da zona do
Douro Litoral coevos.

(33) Este tipo de metafonia nesta unidade lexical ndo aparece documentada em HGP. A resisténcia
oferecida por esta vogal a mudanca deve-se, certamente, a contiguidade de duas consoantes
dentais.
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Tabela 2. Frequéncia das formas que evidenciam
a metafonia por /u/ final sobre /o/

Ocorréncias
Data/Doc.
Todo Tudo
1375 MA 48 5v. 1 v. (17%)3%
1489 MA 130 3v. 2 v. (40%)
1527 MA 146 6v. 3v.(33%)

1565 Alc 153 5v. 2v. (29%)
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da influéncia da grafia latina e aparece mesmo em zonas peninsulares onde nao
ha a menor duvida de que existia uma prontncia do tipo [o] (Maia 1997°: 411).

A provar essa tensao que as duas forgas (linguistica e grafica) provoca-
vam na mente dos tabelides, no corpus agora em estudo, encontram-se dois
tipos de formas com <u> final, que apresentaremos nas sec¢oes seguintes:

1.2.1. <u> final em substantivos e adjectivos (< -U)

E sob a mao de um tabelidio oriundo de uma zona periférica ao mosteiro
(Pederneira), e no segundo quartel do século XV, que <u> grafico final
aflora neste tipo de formas: ju/ftu, cunhu e pp[ubliJcu (1433 Ped 90). No
mesmo documento, encontra-se também o advérbio fufu. > A partir do
ultimo quartel do século XV, aparece nos documentos, de modo exclusivo,
a forma p/er/petuu (1478 MA 122; 1478 MA 123; 1479 MA 124; 1491 A]j
133), perpetuu (1482 MA 125) e, revelando crase, perpetu (1526 Ped 145).

1.2.2. <u> final na 3° pessoa do pretérito perfeito dos verbos da 2¢ e 3°
conjugacgoes (< -UiT)

Algumas formas de pretérito de verbos da conjugacao em -er (excecional-
mente, em -ar) prolongaram até tarde o <u> gréfico final, pois s a partir de
1383 0 <o0> se impde quase definitivamente, como “hipercorre¢cdo’ perante
a tomada de consciéncia de uma mudanga em curso. O <u> gréfico final s6
volta a aflorar em documentos de meados do século XV, sob a pena de um
mesmo escrivao (que as usa de modo exclusivo), e, excecionalmente, no
século XVI.G9 De qualquer forma, mesmo dominando quase todo o século
X1V, o <u> nio ultrapassa a percentagem de 32% ao longo do corpus:©?

acaeceu (1315 Alj 15), acaegeu (1375 MA 48), deu (1372 MA 47, 2 v.; 1402
Ped 68; 1442 MA 98, 2 v.; 1444 Alv 100, 2 v.; 1451 MA 105; 1487 PP 129, 2

(35) De acordo com Jorge Manuel de Morais Gomes Barbosa, «spiritu (...) € Nunu (...) sdo talvez
0s Unicos casos nominais de grafia com -u», na Cronica de Castela (Barbosa 1958: 1, 55).

(36) Exceptua-se a forma deu, que nunca aparece com <o> final. Segundo Edwin B. Williams, «in
the second half of the thirteenth century this -eu (except in deu from dar) changed to -eo in a
sporadic and haphazard way». Cf. Williams 1950: 61. Como se verifica, essa mudanga € um
pouco mais tardia no nosso corpus.

(37) Convém ter presente que a forma deu nunca aparece com <o> grafico final, o que faz elevar

um pouco a percentagem. Curiosamente, na Cronica de Castela -u «nos verbos predomina
sobre -o» (Barbosa 1958: vol. I, p. 32).
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v.; 1491 Alj 33; 1515 SM 141), pareceu®® (1451 MA 105, 3 v.; 1460 MA 113,
3 v.), perdeu (1340 Ped 29), prometeu (1315 Alj 15); rrecebeu (1350 AM 36),
rrecebeu (1536 SC 150) e rrequereu (1460 MA 113).

As formas de pretérito deste tipo de verbos com <o> em posi¢ao atona
final recolhidas no nosso corpus sao as seguintes:

étendeo (1437 Ped 94), lleo (1541 Sal 152), meteeo (1491 Alj 133), meteo
(1541 Sal 152, 7 v.), moreo (1541 Sal 152, 2 v.), ofereceo (1565 Alc 153),
parcgeo (1505 MA 138), pareceo (1422 MA 81; 1487 PP 129), pareceo (1383
Alj 53; 1396 Ped 62; 1412 Ped 74; 1415 Ped 77; 1421 Evo 80; 1442 SM 97,
1444 Alv 100; 1452 MA 106; 1491 Alj 133; 1496 Sal 135; 1515 SM 141; 1521
Ped 143; 1526 Ped 145; 1536 SC 150; 1565 Alc 153), perdeo (1491 Alj 133),
pertengeo (1453 MA 107), pormeteo (1415 Ped 77; 1459 MA 110), prometeo
(1460 MA 112), rre¢beo (1426 MA 85), rrecebeo (1532 Tur 149), rregcebeo
(1430 Cos 89; 1453 MA 107; 1455 MA 108; 1459 MA 110; 1460 MA 112;
1515 SM 141), rrecolheo (1515 SM 141), rrequereo (1415 Ped 77; 1487 PP
129; 1496 Sal 135, 2 v.), rrequerreo (1536 SC 151), tangeo (1526 Ped 145),
uédeo (1448 Ped 102) e vendeo (1521 Ped 143).

Importa salientar que o <u> final da terceira pessoa do singular dos
pretéritos perfeitos de verbos da 3? conjugagao (servir, partir, pedir, etc.)
encontra-se apenas num documento de 1326: pediu (1326 MA 19), s6 vol-
tando a aparecer no 3° quartel do século XV: pidyu (1460 MA 113), repre-
sentando estas duas ocorréncias a insignificante percentagem de 6%. Sao
as seguintes as formas com <o> final extraidas do corpus:

abryo (1536 SC 151), cajo (1456 MA 109), coprio (1334 Alf25), partyo (1415
Ped 77), pedhio (1436 Alf 93), pedio (1336 Alj 26; 1346 SC 34; 1437 Ped 94;
1444 Alv 100; 1472 TC 120; 1526 Ped 145; 1565 Alc 153), pedjo (1402 MA
67; 1448 Alj 103), pedyo (1412 Ped 74; 1415 Ped 77, 2 v.; 1496 Sal 135, 4 v.;
1541 Sal 152), pidio (1442 SM 97; 1515 SM 141), pidjo (1392 MA 60; 1393
Alj 61), pydjo (1491 Alj 133), saye (1515 SM 141), faye (1515 SM 141), f[er]
ujo (1402 MA 67), veo (1505 MA 138; 1507 MA 139), veoo (1505 MA 138)
e veyo (1491 Alj 133).

A grafia <10>, como se V¢, foi adotada desde os comecgos da fixacao
escrita, eventualmente como forma de, na realizacao, evitar a convergéncia
de duas vogais altas e fechadas. Por outro lado, foram registadas formas de

(38) Note-se que o tabelido usa de modo exclusivo o <u> final nos dois documentos em que surge
esta forma, mas prefere <o> na forma rreeos (1460 MA 113).
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3* pessoa de verbos da 3* conjugacao com cruzamento das duas grafias em
trés documentos de meados do século XIV, sob a pena do tabelido «Fferna
Domjngiz», eventualmente com reduzida formagao cultural: pidyou (1350
AM 36; 1351 Alv37,2v.) e fayou (1353 Vid 39). Curiosamente, no segundo
quartel do século XV, um tabelido em Aljubarrota escrevia pidjuo (1435
Alj 92), também resultante do cruzamento das duas grafias. Esta flutuacao,
que leva ao uso simultaneo de <o> e <u>, ndo ¢ mais do que uma tentativa
de adaptar a grafia ao som que o tabelido eventualmente j& pronunciava.

Estes dados cronologicos relativamente a terceira pessoa do singular
do pretérito perfeito vém, mais uma vez, confirmar que <o> final corres-
pondeu a um gosto grafico homogeneizador no sentido da standardizagdo,
apesar de a realizacao [u] ter existido desde cedo. Assim, os dados parecem
confirmar a observagdo de Edwin B. Williams, para quem «the change was
merely an orthographic imitation of the -eo of veo» (1950: 61).¢”

Um argumento a favor da realizacao [u] para a vogal posterior em posi-
¢ao final, a partir de finais do século XIII, ¢ a existéncia de uma forma
como y/fto num documento de 1291, a que jé aludimos. Ou seja, se a vogal
tonica ¢ realizada [i] e ndo [e], esse fendmeno so6 se pode justificar por assi-
milacao provocada por [u] final. Os exemplos a apresentar o resultado da
metafonia sO voltardo a aparecer a partir de 1444, o que mostra quao vao se
torna, por vezes, interrogar as grafias para averiguar a dindmica linguistica.

E interessante referir que por volta de meados do século XV as assimila-
coes de o final ([u]) a vogal inicial da palavra seguinte comeg¢am a aparecer
refletidas nas grafias.“ E esse fendmeno de fonética sintatica que revelam
os exemplos, com elisdo de vogal final ou assimilacdo desta pela vogal
inicial da palavra seguinte: «Méd’ Afom/o»/«Méda Afom/o», 2 v. ‘Mendo
Afonso’ (1448 Alj 103), «Fernada Afonfo» ‘Fernando Afonso’ (1456 MA
109), «Fernad’ Afom/o»/«Fernada Afom/o» ‘Fernando Afonso’(1462 Mai
114), etc.

(39) De acordo com Celso Cunha, «uma mudanga ortografica semelhante a de Deus > Deos, tam-
bém com repercussdes na pronincia, processou-se na 3% pessoa do pretérito perfeito dos verbos
da 2? conjugacgdo. Passou ela a ser escrita com -o (morreo por morreu), € fendmeno paralelo
ocorreu com a mesma pessoa dos verbos da 3* conjugacio: partiu > partio» (Cunha 1991: 920).
Referindo-se a lingua da Cronica de Castela, Jorge Manuel de Morais Gomes Barbosa informa
que «com bastante frequéncia nos perfeitos do indicativo e raramente nos substantivos, a grafia
documenta a convergéncia fonética de -u e -o (...)» (Barbosa 1958: 1, 55).

(40) Os nomes proprios surgem frequentemente com e final em vez de o, sobretudo se o patro-
nimico que se lhe segue € Anes, também por assimila¢do a vogal a dessa forma (Gyralde,
Vafque, etc.). De referir igualmente que a particula de comparagdo como surge, sobretudo na
fase mais antiga da lingua, substituida por come. No total, estas ultimas ndo excedem cerca
de 8,5%, sendo que 87% das mesmas situam-se antes de 1425.



Sobre as origens de [u] atono no Portugués Europeu contemporaneo 197

2. Conclusoes e pistas para investigacoes futuras

A tensao entre as tentativas de standardizacdo e as tendéncias individuais
ativadas pela pressdo intralinguistica sdo uma dimensdo extremamente
importante na consideracao da evolucdo do vocalismo atono portugués,
particularmente no fendmeno que agora nos ocupa.

Os dados analisados neste artigo revelam que durante o periodo abran-
gido pelo presente estudo (sécs. XIII-XVI) existiam para /o/ atono inicial
as realizagdes [ow], [0], [u] e [@]. Na elevacdo da vogal atona em posi¢ao
interior, sdo escassas as abonagdes que ilustram a ag¢ao exclusiva do con-
texto vocalico assimilatério referido por Herculano de Carvalho. Por vezes,
a situacao de hiato também favoreceu o fechamento ¢ a reducao vocalicas.

O fechamento da vogal dtona em posig¢ao interior por condicionamento
assimilatorio de tipo consonantico € bastante mais importante na conside-
racao deste fenomeno, e € bastante antigo, tendo-se difundido a partir de
finais do século XIV, como mostra a evolucdo LOCALE> [ugar € POMAR >
*pumar. De facto, a contiguidade de um fonema velar (/k/ e /g/) ou labial
(/m/, /t/, /p/ e /b/) € um contexto que favorece o fechamento de [0], uma
vez que propicia o recuo na articulacao, o arredondamento e a labializagao
da vogal. Assim, nos casos em que nao se verifica qualquer condiciona-
mento vocalico assimilatorio (referido por Herculano de Carvalho), todas
as formas apresentadas com fechamento de vogal dtona evidenciam o con-
texto consonantico apresentado: Alcubaga, Cuftdaca, fugaca, lugar, mulher,
pumar, [truméto e fubcefores. Por outro lado, a quase totalidade das formas
que apresentam condicionamento vocalico assimilatorio (ocasionalmente,
o elemento fonico condicionador ¢ uma semivogal) exibe, igualmente,
um desses fonemas em contiguidade com a vogal em causa: copu/fy¢o,
cumunalméte, cuftume, furtujto, futuro, miituro, Purtugal (e purtuguefes),
puftumeiro, rrecuciliaua, [ub prior, fubficiente e fubre dictos. Somos de
opinido que, mesmo neste contexto, a agdo consonantica ¢ bastante mais
forte do que o condicionamento vocalico.

O fendmeno que, na nossa opinido, corresponde a tomada de conscién-
cia da mudanca corresponde ao que designamos de “hipercorrecdo” e que
consiste em grafar com <o> palavras em que seria mais natural, de acordo
com a sua origem, manter <u> grafico. Esta tomada de consciéncia surgiu
em finais do século XIV“D ¢ afetou, sobretudo, palavras com contexto de

(41) Ao longo do nosso percurso, temos vindo a situar intimeros fendémenos de mudanga nesta
fase da lingua portuguesa, associada a movimentacao populacional despoletada pela crise de
1383-85, que culminou na célebre batalha de Aljubarrota.
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hiato (continoar, por exemplo) ou com <u> como grafema vazio, palavras
de origem arabe, empréstimos e palavras derivadas (almoxarife, *almoi-
nha, *cedola, *postomeiro, etc.) Este tipo de hipercorrecao € um fenémeno
distinto da “réaction savante” a que alude 1. S. Révah, mas devera ter-se
generalizado analogicamente de forma tdo intensa que, em certos casos
(como em almoxarife < AL-MUXRIF) veio a integrar a norma. Devera ser a
mesma ordem de fatores que justifica a existéncia de timbres diferentes nas
formas neologicas compostas aut/uJmovel e aut[>]estrada, a que ja aludiu
Rita Marquilhas.

E ao entrarmos no segundo quartel do século XV que encontramos as
primeiras formas com desaparecimento de vogal atona, sempre no con-
texto consonantico mencionado: Pafca (1423) e almxhariffe (1428); ja na
segunda metade do século, regista-se poua (1477) e Mafora (1465), esta
ultima com epéntese de o. Nas formas derivadas, o primeiro testemunho
que possuimos de reducao e desaparecimento ¢ de 1452: poftmeiro.

Quanto a justificacdo para a realizacdo [0] atono no Portugués do
Brasil, pensamos que devera ser de natureza simultaneamente cognitiva e
social. Um colonizador que nascesse por volta de 1480 conheceria certa-
mente a realiza¢do [u] em voga, mas:

(1) ou porque, a medida que entravam novos vocabulos na lingua (com
os novos horizontes socioculturais soprados pelos ventos dos Descobri-
mentos ¢ do Humanismo italiano), a difusdo demoraria a atingir todo o
1éxico;

(11) ou por ter sido adiada a convencionalizacdo social desta pronin-
cia, devido aos fendmenos de hipercorre¢ao que se propagaram analogica-
mente;

(iii) ou porque a realizacdo fechada seria apenas conhecida na franja
Centro-litoral portuguesa (onde se viria a constituir a norma) ou atualizada
por certos estratos sociais, que ndo participaram na onda colonizadora inicial;

(iv) ou porque no Brasil (e nos falares crioulos) o fendmeno teve novo
recuo em contato com os falares indigenas;

a verdade ¢ que a realizagdo [u] atona ndo se enraizou na consciéncia
coletiva do povo colonizador. Se pensarmos que no Brasil existem folhinha
e folhinha bem como corpinho e coérpinho, com realizagdes e significados
diferentes, tenderemos a reabilitar a proposta de Marquilhas: ¢ que «cada
nova palavra criada em portugués ainda hoje resiste nas suas pretonicas a
submissdo sistematica a essa regra porque ela terd sido originalmente dese-
nhada para outro tipo de vogais atonas» (2003: 18). Também nao se devera
negligenciar a perspetiva sociolinguistica ja abordada por Naro:
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There is also an independent social factor to be considered in the case of Bra-
zil. Contrary to the situation found in other languages exported to the new
world, in Portuguese the European PRONUNCIATION (as opposed to syntax or
other parts of grammar) seems never to have constituted a prestige standard
(Naro 1971: 638).

A existéncia de formas como yfto (1291), ja encontradas por Maia na
primitiva area galego-portuguesa, ndo deixam margem para dividas sobre
a antiguidade de uma realizacao [u], em final de palavra. Da forma prono-
minal fudo, inica documentada que conhecemos, a primeira abonacao que
possuimos ¢ de 1375. Nao podemos descurar o facto de a grafia em <o> ser
a grafia convencional, tendente a standardizagdo ortografica, e ter ocultado
durante séculos a realidade linguistica. E sob a mdo de um tabelifio oriundo
de uma zona periférica ao mosteiro (Pederneira), € no segundo quartel do
século XV (1433), que <u> grafico final aflora nos nomes e adjetivos: ju/tu,
cunhu e pp[ubli]cu. Também alguns casos de fonética sintdtica em nomes
proprios revelam sensivelmente a mesma cronologia para o fechamento
(neste caso, supressao) de [0]: Méd 'Afomfo ou Méda Afom/jo, 2 v. (1448).

O <u> grafico dos verbos da 2* conjugacao parece ter sido o tnico a ser
adotado desde o inicio pelos escribas, mas apenas se manteria nos textos
até aos finais do século XIV; quanto ao da 3° conjugacdo, surgiria ape-
nas excecionalmente ou provocaria algumas hesitagdes em notarios menos
experientes.

O estudo empirico levado a cabo tem implicagdes tedricas relevantes,
no ambito das teorias cognitivas sobre a aprendizagem do sistema ortogra-
fico do Portugués, como lingua materna. Conhecemos as dificuldades que
as criancas do ensino basico tém ao grafar [u], que tanto pode corresponder
a <o0>como a <u>, mas revelam-se insuficientes todas as tentativas de diag-
noéstico e prevengao do erro. Na nossa opinido, uma das razdes para essa
insuficiéncia poderd ser a auséncia total de estudos sobre este fendémeno, a
partir de evidéncia historica. De facto, aprender a ortografia implica com-
preender a relagdo entre sons e grafemas, ou seja, dominar a forma con-
vencional de escrita das palavras. Neste sentido, o erro ortografico tem sido
um facto preocupante e pouco compreendido no contexto da aprendizagem
da escrita. Ora, os mecanismos cognitivos acionados na fixagao escrita dos
sons da linguagem por uma crianga, € a variagao e flutuacao dai decorren-
tes parecem ter sido os mesmos que operaram na produgdo notarial, no
processo de fixagado escrita do novo romance (galego)-portugués. Este tipo
de estudo, ao fomentar a relagdo entre cogni¢do ¢ mudanga podera condu-
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zir a uma nova dimensao nos estudos de Linguistica Cognitiva, extrema-
mente util ao professor de Portugués. Uma reflexdo sobre qual a dimensao
que historicamente foi precedente (o social € a norma) ou o individual (e
cognitivo) bem como a inventaria¢ao lexical associada as combinagdes
fonematicas (ja que ¢ a combinagdo fonematica dentro do Léxico que gera
a mudanga que acabamos de estudar) poderdo ajudar a formular regras (e,
eventualmente, a elaborar programas informaticos de natureza ladica) para
combater o erro ortografico <o>/<u> nas Escolas do Ensino Basico.

De facto, os mesmos problemas que se colocaram aos escribas medie-
vais na fixagao escrita do portugués sao os que se colocam as criangas na
aprendizagem da ortografia da sua lingua materna, pois sdo de todos os
tempos os problemas de aprendizagem de uma lingua, na sua intrincada
relacdo oral/escrito.
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Beside simple possessive pronouns such as meu, teu, seu and nosso, Brazilian Por-
tuguese also presents possessive periphrastic constructions, the so-called de-pos-
sessives, as dele, dela, deles, delas, da gente and de vocés. In this paper, we focus
specifically on 2™ person possessive constructions and investigate the possibility
of the repertoire of Brazilian Portuguese de-possessives be expanded by the inclu-
sion of a 2™ person singular de-possessive de vocé. Besides showing that these data
can be recorded in the history of PB, we also seek to bring elements that help us to
understand the language change responsible for its implementation.

Keywords: de-possessives; 2 SG; de vocg; linguistic change; Brazilian Portuguese.

0. Introducao

Em funcdo dos rearranjos operados no quadro pronominal na historia do
portugués, a partir da entrada de novas formas gramaticalizadas como ele,
ela, eles, elas, vocé, vocés e a gente na posicao de sujeito e consequentes
reorganizagdes nas demais relacdoes gramaticais, o quadro de possessivos
do Portugués Brasileiro (PB) ¢ assim apresentado nos estudos de Moura
Neves (1996) e Lopes (2007):

Quadro 1. Quadro pronominal (sujeito e possessivo) do Portugués Brasileiro.

Pronome sujeito Possessivo simples De-possessivo
1 SG eu meu -
2 SG tu | vocé teu | seu de vocé
3SG ele, ela seu dele, dela
1 PL nods | a gente nosso da gente
2 PL voces seu de vocés
3PL eles, elas seu deles, delas

No quadro 1, podemos observar que, ao lado de possessivos simples
como meu, teu, seu € nosso, o PB também registra construcdes possessivas
perifrasticas, aqui denominadas de-possessivos (Castro, 2006). Para a 3*
pessoa, encontramos o possessivo simples seu € os de-possessivos dele
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/ dela (1) para o singular e deles / delas (2) para o plural. A 1* pessoa do
plural, representada pela variacao entre nos e a gente na posi¢ao de sujeito,
conta com o possessivo simples nosso e com a forma perifrastica da gente
(3). Ja na 2% pessoa do plural, além do possessivo simples original seu,
verificamos, também, o de-possessivo de vocés (4):

(1) Dilma destaca conquistas dela e legado de Lula. (Jornal Estaddo, 20
de novembro de 2013)

(2) De acordo com a Policia Civil, os suspeitos de efetuarem os disparos
teriam cometido o crime em represalia pela morte de um amigo deles.
(Jornal O Globo, 17 de novembro de 2013)

(3) Planejamento e disciplina sdo fundamentais em quase todos os campos
da vida. Sei que sem eles ndo se avanga muito, seja na administracao
de uma grande corporagao ou da casa da gente, ou até na educacdo de
filhos. (Jornal O Dia, 13 de margo de 2014)

(4) Neste Dia dos Pais quero inverter a ordem das coisas e homenagear
minha filharada. Quero agradecer-lhes, minhas filhas, neste dia ¢ em
todos os outros, pelo privilégio e pela honra que Deus me deu de ser o
pai de vocés. (Jornal do Brasil, 10 de agosto de 2014)

Chama a atencao, no entanto, ainda no quadro 1, a sé€rie de possessivos
da 2* pessoa do singular. Em correlagdo as formas fu € vocé na posigao de
sujeito, Moura Neves (1996) e Lopes (2007) admitem um quadro variavel
entre feu € seu como possessivos simples e a presenga de um de-possessivo
de vocé.

A diferenca das autoras, que ndo apresentam dados em seus estudos,
Castro (2006), no entanto, em sua dissertacdo de doutoramento, traz a
seguinte ocorréncia que, segundo a intuicao de falantes do PB que foram
consultados para o julgamento de gramaticalidade, seria uma construcao
legitima:

(5) Sr. Lobo Antunes, o livro de vocé ¢ muito interessante. (Castro, 20006,
p. 28)

Nao estamos convencidos da total aceitabilidade do dado mostrado
em (5). Todos os falantes nativos do PB por nds consultados, considera-
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dos falantes cultos por apresentarem nivel superior completo, incluindo
a nossa propria intui¢do, apresentaram um certo tipo de estranhamento e/
ou responderam negativamente a gramaticalidade de (5), dizendo ser mais
aceitavel neste caso a utilizagdo de formas simples de 2° pessoa do singular
ou de sintagmas genitivos com a forma senhor:

(6) a. ?/*Sr. Lobo Antunes, o livro de vocé ¢ muito interessante.
b. Sr. Lobo Antunes, o seu livro ¢ muito interessante.
c. Sr. Lobo Antunes, o teu livro ¢ muito interessante.
d. Sr. Lobo Antunes, o livro do senhor ¢ muito interessante.

Uma visao contraria a Moura Neves (1996), Castro (2006) e Lopes
(2007) pode ser encontrada em Perini (1985; 2010), para quem de vocé nao
faria parte do quadro de possessivos do PB. De acordo com o autor, a partir
de uma abordagem funcional sobre o tema, haveria uma tendéncia no quadro
de possessivos do portugués a especializacao de formas, numa tentativa de
evitar ambiguidades referenciais na lingua. Assim, de todas as formas gra-
maticalizadas de 2% e 3* pessoas — vocé, vocés, ele, ela, eles, elas — que apre-
sentam originalmente o possessivo simples seu, somente uma delas poderia
seguir com esse possessivo, 0 que ocorre com o pronome vocé. Todas as
demais pessoas (vocés, ele, ela, eles, elas) apresentam, por consequéncia,
de-possessivos equivalentes (de vocés, dele, dela, deles, delas).

Em sintese, estamos diante de um cendrio com opinides distintas. Por
um lado, ha autores que nao consideram a existéncia de um de-possessivo
para a 2° pessoa do singular; por outro, autores que incluem a forma de
vocé no repertorio de possessivos do PB sem, contudo, oferecer dados reais
advindos de corpora. Nesse sentido, anunciamos as questdes centrais deste
trabalho: A forma de vocé pode ser encontrada como de-possessivo em
amostras do Portugués Brasileiro? Em outras palavras: Teria a forma de
vocé sido reanalisada como de-possessivo no PB? Se sim, como entender
o seu processo de implementacao? Que construgdes teriam permitido a sua
emergéncia?

De modo a iluminar o fendmeno de mudanca linguistica aqui tratado,
trazemos, para uma analise comparativa, um percurso historico do de-pos-
sessivo de 2° pessoa do plural de vocés, forma ja reanalisada como de-pos-
sessivo, amplamente difundida e legitima no PB.

Para tanto, de modo a investigar como ocorre o processo de implemen-
tagdo dos de-possessivos de 2* pessoa no PB, na proxima se¢do apresen-
tamos alguns aspectos gramaticais dos de-possessivos. A seguir, na se¢ao
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2, abordamos a perspectiva de mudanca linguistica aqui utilizada, assim
como a nossa hipotese de trabalho. A secao 3 traz a metodologia, atraveés
de uma apresentagdo dos corpora analisados e dos procedimentos meto-
dologicos adotados. Na secdo 4, apresentamos os dados encontrados e a
discussdo dos resultados.

1. Os de-possessivos

De acordo com Castro (2006), assim como os possessivos simples, os
de-possessivos devem ser considerados como possessivos por comparti-
lharem duas propriedades comuns: (i) realizam um argumento genitivo do
nome com o qual estabelecem uma relagdo tematica; e (ii) sdo morfologi-
camente especificados para o trago de pessoa.

Sobre a primeira propriedade, seguindo a ideia central do paralelismo
entre a estrutura da sentenca e a estrutura do sintagma nominal (Chomsky,
1970; Szabolcsi, 1983; 1987; 1994; Abney, 1987; Giorgi & Longobardi,
1991), semelhantemente ao que ocorre com 0s possessivos simples, os
de-possessivos também podem ocorrer em posicdes argumentais de nomes
deverbais e ter as mesmas interpretacdes tematicas, como experienciador
/ agente (Ouvi a sua opinido / a opinido dele atentamente) e tema (4 sua
chegada / A chegada dele foi surpreendente), assim como em posicoes
nado-argumentais com nomes que ndo selecionam argumentos, com o papel
tematico de possuidor (Dirigi o seu carro / o carro dele ontem).

Quanto a segunda propriedade, os de-possessivos se assemelham aos
possessivos simples no que se refere aos tragos do possuidor e se diferen-
ciam em relagdo aos tracos do nome possuido. De acordo com Brito (2003)
e Castro (2006), os possessivos simples apresentam uma dupla natureza
categorial: como determinantes ou adjetivos, a depender da lingua®, ¢
como pronomes pessoais. Em primeiro lugar, como os determinantes ou
como os adjetivos, os possessivos simples estabelecem uma relagdo sin-
tatica de concordancia com o nome e assumem seus tragos de género e
numero. Além da propriedade de concordancia com o nome possuido, os
possessivos simples também apresentam propriedades dé€iticas dos prono-
mes pessoais, como os tracos de pessoa e numero referentes ao possuidor.
Em relagdo aos tragcos gramaticais, os de-possessivos nao concordam com
o nome com o qual se combinam (e, consequentemente, nao apresentam os

(5) Sobre o estatuto categorial dos possessivos simples, ver Lyons (1985), Giorgi & Longobardi
(1991) e Schoorlemmer (1998).
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tragos de género e numero do nome), codificando somente as informagoes
de pessoa, nimero € género (somente valido para os pronomes de 3* pes-
soa) referentes ao possuidor. Em a casa dele / as casas dele / o carro dele
/ os carros dele, por exemplo, € possivel observar que, independentemente
dos tracos de género ¢ numero dos nomes casa € carro, o de-possessivo
dele somente apresenta as informagdes de 3* pessoa do singular masculino
referentes ao possuidor ele.

Além das propriedades tematicas e morfoldgicas apresentadas, cabe
registrar algumas propriedades distribucionais dos possessivos. No plano
da sintaxe, os possessivos simples podem ocorrer em posi¢ao pré-nominal
(0 meu livro), com leitura definida, ou em posi¢ao pds-nominal (um livro
meu), com leitura indefinida. Os de-possessivos, por sua vez, por apre-
sentarem a estrutura de sintagmas preposicionais, somente podem ocorrer
em posi¢ao pos-nominal, independentemente do tipo de leitura acionada
pelo sintagma (o livro dele / um livro dele). Outras possibilidades distribu-
cionais, como os contextos de elipse do nome e contextos de predicativo,
seriam compartilhadas entre os possessivos simples (o seu livro e o meu /
O livro é meu) ¢ os de-possessivos (o meu livro e o dele / O livro ¢ dele).

Em termos de estrutura interna, os de-possessivos sao constituidos por
uma preposicdo de seguida de um pronome pessoal ndo marcado para o
trago de caso. Diferentemente das demais preposicoes (lexicais e funcio-
nais), a preposicao que encabega os sintagmas genitivos ¢ desprovida de
significado (dummy preposition) e de propriedades de atribui¢ao de caso e/
ou papel tematico. Em outros termos, a preposi¢ao de se apresenta como
uma simples manifestagao morfologica do caso genitivo (Giorgi & Longo-
bardi, 1991; Miiller, 1996).

Em funcao de apresentarem propriedades comuns, Castro (2006) argu-
menta que tanto os possessivos simples quanto os de-possessivos podem
ser agrupados na categoria de possessivos funcionais. Tal conceituacao se
define em contraste aos sintagmas preposicionais que codificam posse,
constituidos pela preposicdo de seguida de um sintagma nominal, chama-
dos pela autora de possessivos lexicais, como em a casa [da Maria] ¢ o
carro [do prefeito da cidade].

2. A mudanca linguistica

Para a realizagdo desta investigacao, partimos da nogao de mudanga linguis-
tica apresentada por Lightfoot (1979, 1991), dentro de uma perspectiva ted-
rica de base gerativista (Teoria de Principios e Parametros; Chomsky, 1981).
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No quadro tedrico de Principios e Parametros (Chomsky, 1981), todo
individuo ¢ dotado de uma capacidade inata de aprendizagem de uma lin-
gua e de uma Gramadtica Universal que contém uma série de principios
fixos e de parametros variaveis ndo fixados. O processo de aquisi¢dao da
linguagem serd a consequéncia da interacdo entre essa capacidade men-
tal e o material linguistico (input) disponibilizado como amostra, que se
refere & Lingua-E(xterna) da geracdo a qual os aprendizes serdo expostos.
Esse processo serd responsavel para que os aprendizes fixem os valores dos
parametros e, consequentemente, formatem a sua Lingua-I(nterna).

Nesse processo, os parametros fixados costumam coincidir com os
valores internalizados pela geracdo anterior. No entanto, as evidéncias de
Lingua-E que servem de input para as duas geracdes podem apresentar
diferencas, acarretando consequéncias para a fixacdo de um determinado
parametro. A mudanga ocorre quando a natureza dos dados linguisticos que
servirdo de base para a fixacdo de um parametro se torna obscura ou ambi-
gua para a nova geracao. Caso a interpretacdo dada a uma determinada
construcdo sintatica pelos aprendizes seja distinta da interpretagdo dada
pelos pais, dizemos que, na gramatica da nova geracao, operou um pro-
cesso de reanalise. Nesse caso, a tarefa do pesquisador consiste em inves-
tigar que estruturas nos dados do input podem ter servido de base para que
a reandlise pudesse ter ocorrido.

Neste trabalho, partimos da ideia de que a inser¢do dos de-posses-
sivos de 2% pessoa no portugués deve pressupor um estagio anterior em
que de vocé(s) nao era originalmente possessivo, tendo sido reanalisado
posteriormente. O que pode ter favorecido a mudanca linguistica, mais
particularmente o processo de reandlise, pode ter sido exatamente casos
de ambiguidade que funcionaram como elemento detonador para que a
mudanca linguistica acontecesse, sendo desencadeada pelo gatilho ofere-
cido por evidéncias linguisticas obscuras e ambiguas aos aprendizes que
adquiriam sua gramatica.

Nesse sentido, trabalhamos com a hipdtese de que, se de vocé foi
reanalisado como possessivo e essas ocorréncias puderem ser atestadas,
esperamos encontrar um grande nimero de constru¢cdes ambiguas que per-
mitam uma leitura possessiva, confirmando, portanto, que o PB estd em
processo de mudanca. Assim como em outros processos de reandlise, 0s
distintos padrdes — 1) de vocé possessivo; 2) de vocé ambiguo — apresen-
tardo movimentos distintos: indices decrescentes de constru¢des ambiguas
serdo acompanhados por taxas crescentes de construgdes possessivas.
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3. Metodologia

Em vista dos objetivos deste trabalho — a investigacdo da existéncia do
de-possessivo de vocé e, mais particularmente, da implementacao dos
de-possessivos de 2* pessoa no PB —, optamos por recorrer a alguns cor-
pora os quais reunissem dados que atendessem ao escopo desta pesquisa.

Uma vez que o nosso objetivo era oferecer um mapeamento da mudanca
linguistica aqui estudada, a ideia original era trabalhar somente com tex-
tos escritos, de modo a contemplar sincronias mais pretéritas, como o
século XIX, por exemplo. Nesse sentido, decidimos utilizar, num primeiro
momento, o corpus eletronico Corpus do Portugués (CdP) (Davies & Fer-
reira, 2006), disponivel em http://www.corpusdoportugues.org, e delimita-
mos como recorte temporal os séculos XIX e XX, que sdo justamente os
séculos, disponibilizados no CdP, para os quais podemos encontrar textos
escritos no Brasil. Como ainda esta em processo de expansao, a plataforma
ainda nao disponibiliza amostras do século XXI.

Se, por um lado, o Corpus do Portugués se mostrou interessante, nas
amostras dos séculos XIX e XX, para a coleta de dados da 2% pessoa do plu-
ral, o mesmo nao pode ser dito em relagdo as ocorréncias da forma de sin-
gular, que ndo foram registradas no século XIX e, quando registradas nas
amostras do século XX, perfaziam um total praticamente insignificante de
ocorréncias, o que inviabilizou a obtencdo de amostras paralelas. De modo
a contornar este problema, decidimos estender a amostra especificamente
para o caso da 2? pessoa do singular, considerando nao s6 outros materiais,
como também alargando o recorte temporal para o século XXI. Utilizamos,
assim, além do CdP, o Corpus compartilhado diacronico: cartas pessoais
brasileiras — LaborHistorico (CDCP) (Lopes, 2009), disponivel em http://
www.letras.ufrj.br/laborhistorico/ e dados disponiveis em paginas do Goo-
gle (Web) (https://www.google.com.br). De modo a oferecer um contraste
entre fala e escrita, optamos por incluir também materiais orais advindos
do Corpus Concorddncia (CC) (Vieira, Brandao & Mota, 2008), disponi-
vel em http://www.concordancia.letras.ufrj.br/, assim como considerar os
dados de fala disponibilizados na plataforma do CdP.

Em sintese, em fun¢do das limitagdes impostas pelos corpora, realiza-
mos o estudo da forma de plural de vocés a partir de amostras de escrita dos
séculos XIX e XX. Para o caso da forma de singular de vocé, o estudo foi
realizado a partir da analise de textos escritos e orais, dos séculos XX e XXI.

Estamos conscientes das escolhas metodologicas por nos realizadas,
no que se refere a heterogeneidade de nossos corpora, uma vez que esta-
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mos considerando tipos de texto distintos, orais e escritos, que podem ser
responsaveis por causar um possivel enviesamento dos nossos resultados.
Em fung¢do das limitagcdes impostas pelas fontes que selecionamos, espe-
ramos que, a0 menos, 0s nossos resultados permitam iniciar a discussao
sobre um fendmeno de mudanga linguistica até agora nao contemplado
pela literatura. Esbarramos, como muitos investigadores ja devem ter expe-
rimentado, no problema que as fontes textuais remanescentes nos trazem
para o estudo das formas de 2 pessoa. A questdo da falta de paralelismo
entre as amostras, no entanto, serd, ao maximo possivel, contornada na
apresentagdo dos dados. Além dos dados gerais, apresentaremos os resulta-
dos por tipo de amostras, para que uma compara¢do minima possa ser, ao
menos, esbogada.

Por fim, cabe dizer que as plataformas dos corpora digitais permi-
tem uma busca automatica dos dados. Como sera mostrado na andlise dos
dados, uma vez que de vocé(s) nao apresenta somente a fun¢ao de posses-
sivo no portugués, podendo ser encontrado também em outros contextos
sintaticos, os textos foram selecionados em fun¢do de apresentarem uma
ou mais ocorréncias da forma de vocé(s), como possessivo ou ndo. Esse
controle foi imprescindivel para que pudéssemos iniciar a discussao da
implementac¢do de de vocé(s) como possessivo, através da reandlise de for-
mas ja existentes na lingua.

Apo6s a selegdo dos textos, fizemos o levantamento dos dados e, por
fim, iniciamos a descri¢do e analise dos resultados.

4. Apresentacao e Discussao dos Resultados

Apresentamos, nesta se¢do, os resultados obtidos a partir da analise dos
dados encontrados em nossos corpora. Cabe, no entanto, deixar claro que,
uma vez que procedemos a uma busca automatica dos dados, somente
foram consideradas as ocorréncias em que de vocé(s) configurava uma
unica unidade sintagmatica. Nesse sentido, descartamos os dados em que o
pronome vocé(s), que seguia a preposicao de, ocupava a posicao de sujeito
de uma oracao encaixada com verbos nao-finitos:

(7) E, apartir desse dado, existe um modo particular de adoecer ¢ um modo
particular de vocé efetuar uma cura. (CdP, escrito, século XX)

(8) eh... assim... acho que tem muitas oportunidades de vocé fazer alguns
atendimentos num lugar mais carente... (CC, oral, século XXI)
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4.1. Os dados encontrados: identificacdo do comportamento
sintatico

Obtivemos um total de 218 dados, sendo 94 referentes a de vocés, nos
séculos XIX e XX, e 124 relativos a de vocé, nos séculos XX ¢ XXI. A
partir da observagdo das formas em andlise, os dados foram classificados
de acordo com o seu comportamento sintatico em (i) ndo-possessivos; (ii)
possessivos; e, por fim, (ii1) contextos propicios a ambiguidade sintatica:

Tabela 1. Total de dados de de vocés e de vocé
em funcao do tipo de comportamento sintatico.

[de vocés] [de vocé]
NA0-pOSSESSIVO 48 100
POSSessivo 39 3
ambiguidade 7 21
Total 94 124

Esta classificacdo se justifica pelo propdsito central deste trabalho.
Como objetivamos investigar o que teria permitido a emergéncia dos
de-possessivos de 2% pessoa na historia do portugués, torna-se necessario
verificar em que contextos sintaticos de vocé(s) nao apresenta comporta-
mento de de-possessivo e, dentre tais contextos, qual poderia ter sido o
responsavel pela ambiguidade sintatica, chave-central para o processo de
reanalise.

Iniciemos com o0s ndo-possessivos. Em primeiro lugar, a forma de
vocé(s) pode ocupar a posi¢do de obliquo complemento (9 — 12):

(9) - Infames! Nao preciso de vocés pra nada! Pra nada! (CdP, O Bom-
-Crioulo, Adolfo Caminha, 1895)

(10) - E o tutu pode aumentar. Vai depender de vocés. - Uns tipos estra-
nhos aparecem, falam com Cristal, um deles o abraga. (CdP, Infancia
dos Mortos, José Pixote Louzeiro, 1977)

(11) pois entdo ja estou me despedindo de voceé ndo ¢ 1?7... (CdP, oral,
século XX)
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(12) Cara, ¢ bom toda vez que vem alguém falar bem de vocé... (CdP, oral,
século XX)

Outro contexto sintatico que mostra um comportamento nao-posses-
sivo se da quando o pronome vocé(s) ocupa a posicao de complemento de
locugao prepositiva:

(13) Nao precisava ter dado baixa na mulher. Era importante. Tem uma
porcao de gente atras de vocés. Principalmente de ti. (CdP, Infdancia
dos Mortos, José Pixote Louzeiro, 1977)

(14) - Muito bem. Esta certo. Barrault morreu, mas aqui diante de vocés
estd uma pessoa viva. (CdP, Tempo de Palha¢o, Antonio Olinto,
1989)

(15) O clown ¢ uma persona que estd dentro de vocé e o ator permite que
venha a tona. (CdP, oral, 22 de maio de 1997, Angela de Castro)

(16) Nao, vocé nao esta s6, tem uma multidao em torno de vocé, que € sua
autocritica. (CdP, oral, 8 de abril de 1997, Grande Otelo)

Por fim, encontramos também um comportamento nao-possessivo nos
casos em que vocé(s) participa de construgdes partitivas®:

(17) Algum de voceés quer ir comigo a missa, amanha? (CdP, Esau e Jaco,
Machado de Assis, 1904)

(18) Nao quero saber de violéncia com os prisioneiros € ndo admito que
nenhum de vocés se meta a engracadinho com eles. Entendido? (CdP,
Xambioa: Guerrilha no Araguaia, Pedro Corréa Cabral, 1993)

Em todos os casos mencionados anteriormente, estamos diante de
construgdes em que o pronome vocé(s) segue a preposicao de que lhe con-
fere caso obliquo. As formas pronominalizadas do portugués (vocé, vocés,

(6) Todos os casos de ndo-possessivos em construgdes partitivas ocorreram com a forma de
plural, razao pela qual ndo apresentamos nenhum dado de de vocé. A forma de singular, no
entanto, foi registrada em construcdes partitivas ambiguas, como sera mostrado mais adiante,
que se diferenciam das mostradas em (17) e (18), por apresentarem um nome em seu interior.
Construcdes partitivas como nenhum de, alguns de, um de ndo permitem, no portugués, com-
plementos no singular.
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ele, ela, eles, elas e a gente), no entanto, sdo opacas morfologicamente a
distingao casual, sendo a forma de nominativo equivalente a forma que
ocupa a posi¢ao de complemento de preposicdes:

Quadro 2. Formas pronominais nominativas e obliquas no PB

Nominativo Obliquo
eu mim”
tu ti

voce voce
cle, ela ele, ela
nos nos
a gente a gente
voces voces
cles, elas eles, elas
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Uma vez abordados os casos em que de vocé(s) apresenta um com-
portamento sintatico nao-possessivo, passemos agora as ocorréncias que
realmente nos interessam: de vocé(s) como possessivo € em contextos de
ambiguidade sintatica. Vejamos, primeiramente, como se distribuem os
casos de de vocés, nos textos escritos nos séculos XIX e XX:

Tabela 2. Dados de de vocés: comportamento sintatico e tempo

XIX XX
POSSessivo 2 37
ambiguidade 3 4

Como podemos observar, do total de 39 possessivos, conforme
mostra a tabela 1, somente 2 dados sdo registrados no século XIX, havendo
um aumento consideravel, 37 dados, no século XX. Ja os casos de ambi-
guidade ndo se mostram tao produtivos se vistos isoladamente, com 3 ¢ 4
ocorréncias nos séculos XIX e XX, respectivamente.

A tabela a seguir traz as informagdes relativas a forma de singular
de voce:

Tabela 3. Dados de de vocé: comportamento sintatico e tempo.

XX XXT
POSSessivo 1 2
ambiguidade 11 10

Apesar de pouquissimas ocorréncias, encontramos 3 registros de de
vocé como de-possessivo em nossos corpora, sendo 1 dado no século XX e
2 no século XXI. As ocorréncias que mostram contextos propicios a ambi-
guidade sintatica, por sua vez, se mostram mais produtivas, com 11 ¢ 10
registros, nos séculos XX e XXI, respectivamente.

Observemos, agora, como se distribuem os casos de de vocé nao
somente em fun¢ao do comportamento sintatico da construcao (possessivo
ou ambiguidade) e do eixo temporal (século XX ou XXI), mas também em
relacdo ao tipo de material (escrito ou oral):
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Tabela 4. Dados de de vocé: comportamento sintatico,
tempo e tipo de material.

XX XX1
. POSSessivo 1 1
Escrito .
ambiguidade 6 5
POSsessivo 0 1
Oral —
ambiguidade 5 5

A partir da analise da tabela 4, considerando os textos escritos, pode-
mos observar que somente uma Unica ocorréncia de de-possessivo € regis-
trada em cada século e que as taxas de ambiguidade sdo equilibradas. J4 no
contraste com os textos orais, os resultados nao parecem ser muito esclare-
cedores: a mesma quantidade de contextos ambiguos € encontrada nos dois
séculos e apenas um dado de de-possessivo € registrado no século XXI.

Vejamos alguns dados e alguns testes que comprovam o estatuto sinta-
tico das formas em andlise. Comecemos pelos dados relativos ao de-pos-
sessivo de 2% pessoa do plural:

(21) - Eu ndo quero que Lourenco fique devendo ao filho de vocés nem
uma hora. (CdP, O Matuto, Franklin Tavora, 1878)

(22) Nao foi surpresa para mim, quando ele saiu e deixou vocé. Eu sabia,
tinha certeza, que o casamento de vocés nao podia ser feliz, jurava.
(CdP, Meu destino é pecar, Nelson Rodrigues, 1944)

Um teste possivel para comprovar que de vocés apresenta o compor-
tamento de possessivo nos dados expostos € substitui-lo por um pronome
possessivo simples. Aplicando esse teste a (21), por exemplo, teriamos:

(23) a. Eu nao quero que Lourenco fique devendo ao filho de vocés nem
uma hora.
b. Eu ndao quero que Lourenco fique devendo ao meu filho nem uma
hora.
c. Eu ndo quero que Lourengo fique devendo ao teu filho nem uma
hora.
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d. Eu ndo quero que Lourengo fique devendo ao seu filho nem uma
hora.
e. Eu ndo quero que Lourengo fique devendo ao nosse filho nem uma
hora.

Cabe destacar que os possessivos simples utilizados para o teste ocu-
pam uma posicdo pré-nominal devido a definitude do sintagma nominal
[0 filho de vocés]. Os artigos definidos ocorrem com 0s possessivos sim-
ples em posi¢do pré-nominal ao passo que os artigos indefinidos sdo uti-
lizados quando esses possessivos estdo em posi¢do pos-nominal®. Como
mostrado anteriormente, os de-possessivos, por apresentarem a estrutura
de um sintagma preposicional, sempre ocorrerdo em posi¢ao poés-nominal,
independentemente do tipo de leitura, se definida ou indefinida, atribuida
ao sintagma nominal.

Além desse teste, de modo a comprovar que o de-possessivo de vocés
pertence a estrutura do sintagma nominal, podemos, também, substituir
todo o sintagma por um pronome pessoal, como se vé em (24):

(24) a. Eunao quero que Lourenco fique devendo aJo filho de vocés] nem
uma hora.
b. Eu ndo quero que Lourenco fique devendo a ele nem uma hora.

A impossibilidade de extracdo do de-possessivo através dos testes de
deslocamento a esquerda e clivagem confirma essa ideia:

(25) a. *De voceés, eu nao quero que Lourenco fique devendo ao filho nem
uma hora.
b. *E de vocés que eu ndo quero que Lourenco fique devendo ao filho
nem uma hora.

Finalmente, a agramaticalidade proporcionada pela substituicdo de
vocés por uma forma morfologicamente marcada para o caso obliquo mos-
tra o estatuto diferenciado da preposi¢ao que encabega os de-possessivos,
que nao ¢ capaz de atribuir caso obliquo ao seu complemento, como as
preposi¢des funcionais e lexicais, configurando-se como uma preposicao
“vazia” (dummy) ou, em outras palavras, uma simples concretizagdo mor-
fologica do caso genitivo (Giorgi & Longobardi, 1991; Miiller, 1996):

(8) Assim, torna-se agramatical, por exemplo, dizer *um seu filho, da mesma forma que seria
agramatical a construgdo *o filho seu.
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(26) a. *Eu nao quero que Lourenco fique devendo ao filho de mim nem
uma hora.
b. *Eu nao quero que Lourenco fique devendo ao filho de ti nem uma
hora.

Registramos, também, em nossos corpora, dados do de-possessivo de
2% pessoa do singular de vocé, o que nos faz responder afirmativamente a
uma das perguntas levantadas na Introducao deste trabalho, se encontraria-
mos ou nao esse tipo de constru¢ao em materiais do PB. Como mencionado
anteriormente, o nimero de dados é extremamente reduzido: contamos, em
todas as amostras analisadas, somente com 3 registros®. Vejamos em (27)
um dado de fala e em (28) um dado de escrita:

(27) (...) aju/ ajuda a equilibrar a/ ajuda também é:... ¢ melhorar a:/ a visao
da pessoa... né a mentalidade muda vocé€ vé a: min/ a min/ a minha
sobrinha... a minha sobrinha ficou comigo um tempdo aqui né estu-
dando falei “minha filha estuda o caminho de vocé ¢ estudar... (CC,
oral, Copacabana, homem, idoso, Ensino Fundamental, século XXI)

(28) Desejo que esta te va encontrar um pouco melhor do resfriado e que
os teus vao bem, os meus vao bem gragas a Deus, eu vou com muitas
saudades do meu Jayminho e hoje que ¢ Domingo recebi 4 carta 3 ¢
de vocé ¢ 1 ¢ do meu irmao Zezinho (...) (CDCP, Casal Jaime-Maria,
década de 30, século XX)

Nos dois casos apresentados, de vocé apresenta comportamento de
de-possessivo. Em (27), de vocé é um de-possessivo ligado ao nome cami-

(9) Partindo do principio de que as construgdes com de-possessivo de vocé seriam agramaticais
para nos, autores, uma possibilidade seria considerar, exatamente pelo niimero infimo de
ocorréncias, que tais dados seriam, na verdade, erros de performance, ndo havendo, nesse
caso, diferencas entre a nossa gramatica e a gramatica dos falantes que produziram tais
dados. No entanto, vamos considerar aqui que todas as ocorréncias, que foram produzidas
por falantes de baixa escolaridade, s@o legitimas. Em relacdo ao dado (27), por exemplo,
advindo de um corpus de fala do século XXI, ouvimos a gravacdo e verificamos ndo haver
titubeagdo por parte no falante, nem mesmo nenhuma tentativa de reformulagdo da sentenca.
No dado em questdo, o de-possessivo faz claramente mencao a referéncia contida no sin-
tagma “minha filha” utilizado na posi¢do de vocativo. Ja em (28), em que temos um texto
escrito, mais elaborado e menos espontineo, a referéncia também parece ser bastante clara
ao destinatario da carta. E interessante observar que um possessivo simples é utilizado na
primeira linha do dado, “os teus”, e que possiveis erros de performance, neste caso, se tradu-
ziriam por uma alternancia entre os possessivos simples de 2% pessoa teu e seu, € nao entre
um possessivo simples ou uma construgdo perifrastica.
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nho, ndo podendo ser substituido por uma forma obliqua, como mim ou ti
(29), mas podendo ser substituido por um possessivo simples (30) ou qual-
quer outro de-possessivo (31). Além disso, de vocé nao pode ser deslocado
a esquerda ou aparecer em construgdes clivadas (32), o que confirma o seu
pertencimento a estrutura de todo o sintagma nominal o caminho de vocé:

(29) *o caminho de mim / de ti ¢ estudar
(30) o seu / meu caminho ¢ estudar
(31) o caminho de vocés / dele ¢ estudar

(32) a. *de vocé, o caminho ¢ estudar
b. * ¢ de vocé que o caminho ¢ estudar

Em (28), o de-possessivo de vocé esta em posicao de predicativo. Estru-
turas como essas permitem a presenca de possessivos simples (33), outros
de-possessivos (34), mas ndo permitem a presenca de formas obliquas (35):

(33) Domingo recebi 4 carta 3 ¢ sua ¢ 1 ¢ do meu irmao Zezinho

(34) Domingo recebi 4 carta 3 ¢ dele e 1 ¢ do meu irmao Zezinho
(35) *Domingo recebi 4 carta 3 ¢ de ti e 1 ¢ do meu irmao Zezinho

Para concluir esta subsecdao, vejamos, agora, os dados que mostram
contextos propicios a ambiguidade sintatica, verdadeiros candidatos deto-
nadores da mudanga linguistica aqui estudada. De todos os trés contextos
encontrados para o comportamento nao-possessivo de de vocé(s) — obliquo
complemento, constru¢do com locugdo prepositiva € construgdo partitiva
—, todos permitem contextos de ambiguidade com de vocé(s).

Em contextos de obliquos, destacamos as construgdes com verbos
leves. Segundo Duarte (2003), verbos leves sdo verbos que sofreram um
processo de esvaziamento lexical a que alguns autores chamam de grama-
ticalizagdo, que permite que o centro semantico da frase se desloque para
a expressdao nominal que o procede. Uma das manifestacdes deste processo
¢ a existéncia, em muitos casos, de verbos principais com um significado
equivalente ao do predicado complexo formado pelo verbo leve e pela
expressao nominal que com ele se combina:
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(36) a. A Maria gostaria de fazer uma denuncia sobre um homicidio.
b. A Maria gostaria de denunciar um homicidio.

Vejamos alguns dados ilustrativos de construgdes com verbos leves em
nossa amostra:

(37) ai eu falo o LF eu sinto falta de vocé aqui... (CC, oral, Copacabana,
homem, idoso, Ensino Fundamental, século XXI)

(38) Eu ia chamar a atengao de vocés, quando ele abriu os olhos e disse
com voz surda. (CdP, Ndo consultes médico, Machado de Assis,
1896)10

Tomemos o primeiro dos dados para tecer alguns comentarios. Em
(37), sentir falta € um complexo formado pelo verbo leve sentir e pelo
nome falta. No que diz respeito a ambiguidade sintatica, percebemos que
existem duas possibilidades de leitura para de vocé: (i) como complemento
da construgdao com o verbo leve, isto €, um obliquo complemento; ou (ii)
como de-possessivo.

Na primeira leitura, o verbo sentir funciona como um verbo leve e
forma um complexo de natureza verbal juntamente com o nome falta.
Todo o complexo verbal projeta um argumento interno que deve ser
necessariamente introduzido pela preposi¢ao de. Nesse caso, vocés sera
o complemento de [sentir falta], fazendo parte do sintagma preposicional
encabecado pela preposigao de, funcionando, assim, como um obliquo:

(39) [[V + N] [de [OBL]]]: [[sentir falta] [de [vocé]]]

(10) O verbo chamar do complexo chamar a aten¢do apresentaria, ao menos no PB, comporta-
mento de verbo leve, razdo pela qual estamos considerando este dado em nossa investigagao.
Numa primeira leitura, de vocés é um complemento preposicionado do complexo chamar a
aten¢do. De modo a demonstrar que de vocés € um constituinte da sentenga, alguns testes
podem ser utilizados: a) clivagem: Foi de vocés que o Pedro chamou a atencdo; O Pedro
chamou a atenc¢do foi de vocés; Foi de vocés que o Pedro chamou a aten¢do, ndo de mim;
b) elipse: O Pedro chamou a aten¢do de mim e ndo de vocés; O Pedro chamou a atencdo de
mim ¢ a Maria de vocés; ?/*0O Pedro chamou a atengdo de mim e a Maria chamou de vocés;
?/*0 Pedro chamou a ateng@o de mim e a Maria a atengao de vocés; ¢) substituicdo de vocés
pelo obliquo mim: Ele ia chamar a atengdo de mim. Por outro lado, na leitura possessiva, de
vocés pertence a estrutura do sintagma nominal a atengdo de vocés (A atengdo de vocés, eu
ia chamar; E a atencdo de vocés que eu ia chamar) e pode ser substituido por um possessivo
simples (Eu ia chamar a fua ateng@o). Esse comportamento de chamar como verbo leve, no
entanto, parece nao ser atestado no portugués europeu. Agradecemos ao parecerista, falante
nativo do PE, por essa observagao.
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De modo a comprovar a natureza de obliquo atribuido a vocé e mostrar
que de vocé € um constituinte da oragao, podemos aplicar os testes sintati-
cos de deslocamento a esquerda (40) e de clivagem (41), além de substituir
vocé pelo obliquo mim (42):

(40) [De vocé], eu sinto falta.
(41) E [de vocé] que eu sinto falta.
(42) Ela sente falta de mim.

A segunda leitura possivel para de vocé € como um de-possessivo. Nesse
caso, de vocé realiza um argumento genitivo do nome falta e pertence, assim,
ao sintagma nominal que ¢ complemento direto do verbo sentir:

(43) [[V [(pos) N (pos)]]: [sentir [falta [de voce]]]

Aplicando os testes de deslocamento a esquerda (44) e clivagem (45),
verificamos que de vocé pertence ao sintagma nominal, ou seja, € um cons-
tituinte interno ao sintagma nominal e ndo um constituinte da sentenca:

(44) [Falta de vocé], eu sinto.
(45) E [falta de vocé] que eu sinto.

Além disso, podemos, também, substituir o de-possessivo de vocé por
um possessivo simples, o que confirma a sua leitura como possessivo:

(46) a. Eu sinto falta de voce.
b. Ele sente (a) minha falta.
c. Eu sinto (a) tua falta.
d. Eu sinto (a) sua falta.
¢. Ele sente (a) nossa falta.

E interessante observar que essa leitura possessiva seria bloqueada se
utilizdssemos o obliquo mim, o que se verifica pela agramaticalidade dos
testes de deslocamento a esquerda (47) e clivagem (48), contrastados a
gramaticalidade de casos em que o possessivo simples ¢ utilizado:
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(47) a. *[Falta de mim], ela sente.
b. [A minha falta], ela sente.

(48) a. *E [falta de mim] que ela sente.
b. E [a minha falta] que ela sente.

Além desses casos com verbos leves, a ambiguidade também ¢ veri-
ficada em construgdes em que de vocé(s) ocorre juntamente a locucdes
prepositivas. Diferentemente dos casos de locucdes prepositivas mostrados
anteriormente, em que de vocé(s) nao desempenhava a fun¢ao de posses-
sivo, aqui, as locugdes prepositivas apresentam, em sua estrutura, a pre-
senca de um nome. Vejamos alguns exemplos:

(49) Minha alma fica no Cajueiro, ao lado de vocés. (CdP, Lourenco,
Franklin Tavora, 1881)

(50) Iame esquecendo por causa de vocé, fala com a Ismenia que o Dalves
falou-me dela ontem comigo, ele estd muito saudoso, € vocé minha
carinha metade, fique boazinha, que ¢ para vocé€ domingo poder pas-
sear, manda espanar aquele banco da estacdo para nos tornarmos a
nos sentar nele, meus labios estdo sentindo falta dos teus beijos, que-
res darme um no domingo? responda-me. (CDCP, Casal Jaime-Ma-
ria, década de 30, século XX)

Em ambos os dados, temos duas possibilidades de leitura: (1) vocé(s)
como complemento de toda a locucao prepositiva finalizada por de; e (ii)
de vocé(s) como argumento genitivo do nome, isto €, um de-possessivo. Na
primeira leitura, [ao lado de] e [por causa de] selecionam um complemento
obliquo. Tomando o dado (50) como referéncia, temos:

(51) [locugao prepositiva + OBL]: [[por causa de] vocé]

A substituicao pelo obliquo mim comprova o carater obliquo que vocé
apresenta nessa construcao:

(52) por causa de mim
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Por outro lado, a leitura possessiva também ¢ possivel. Nesse caso, de
vocé seria um argumento genitivo do nome causa, o que desfaz a estrutura
da locucgao prepositiva:

(53) [Prep + [(pos) N (pos)]]: [por [causa [de vocé]]

Assim, de vocé recebe uma leitura possessiva ao considerar que de
vocé ¢ parte do sintagma em que causa € o nicleo. Vale ressaltar também a
possibilidade de substituirmos a forma de vocé por um possessivo simples:

(54) a. por causa de vocé
b. por minha causa
C. por tua causa
d. por sua causa
€. por nossa causa

Por fim, vejamos o tltimo contexto de ambiguidade sintatica. Este caso
se refere as construgdes partitivas que, diferentemente das apresentadas
anteriormente, apresentam, da mesma forma que as locugdes prepositivas,
um nome em seu interior. Nos nossos corpora, somente registramos ocor-
réncias deste tipo com a forma de singular de vocé:

(55) Eu quero tanto cada metade de vocé (Web, século XX)

(56) Mas em alguma parte de voce esta aquele conhecimento, aquilo ndo
se perdeu... (CdP, oral, Wagner Borges, século XX)

Nos dados (55) e (56), observamos duas possibilidades de leitura.
Comecemos pela leitura ndo-possessiva ¢ tomemos, para efeitos de visua-
lizag¢ao, somente o dado (56):

(57) [partitivo + OBL]: [[alguma parte de] vocé]

Em (57), o pronome vocé estd recebendo caso obliquo da preposicao
da construgao partitiva, tendo, portanto, uma leitura ndo-possessiva. Para
que possamos comprovar essa leitura, podemos, novamente, substituir a

forma vocé pela forma obliqua mim como em:

(58) Alguma parte de mim
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Vejamos a seguir a segunda possibilidade de leitura que a construcao
partitiva alguma parte de vocé pode receber:

(59) Alguma [parte [de vocé]]

No exemplo acima, podemos ter uma leitura possessiva, uma vez que a
forma de vocé pode ser um possessivo ligado ao nome parte. Para compro-
var essa leitura possessiva, podemos fazer a substitui¢ao por um possessivo
simples (60) ou de-possessivo (61):

(60) a. Alguma parte sua
b. Alguma parte_tua

(61) Alguma parte dele

Em sintese, como observado através dos dados apresentados acima,
as construgdes com verbos leves, com locugdes prepositivas e construgdes
partitivas que apresentam um nome em sua estrutura sao contextos propi-
cios a ambiguidade sintatica, em que de vocé(s) pode ou ndo ter uma leitura
COMO POSSESSIVO.

Terminada a apresentacao e analise inicial dos dados, vejamos como
os nossos resultados podem nos auxiliar a entender o percurso histérico
tragado pelos de-possessivos de 2* pessoa na historia do Portugués Bra-
sileiro.

4.2. Por um percurso historico dos de-possessivos de 29 pessoa
no PB

Nesta subsecao, abordaremos o percurso historico dos de-possessivos de
2% pessoa no PB. Comecemos pela forma de plural. Focalizando somente
os dados de de vocés como possessivo € em contextos de ambiguidade,
que sdo os contextos que particularmente nos interessam para o estudo da
mudanca linguistica em foco, verificamos como se distribuem as distintas
estratégias em fun¢do do eixo temporal:
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Grafico 1. Dados de de vocés em funcao do tipo de comportamento sintatico:

séculos XIX e XX.
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O que se observa pela andlise do grafico 1 ¢ que hd um aumento nas
ocorréncias de de vocés como possessivo do século XIX para o XX, de
40% a 90% do total de dados considerados, acompanhado por uma queda
dessa forma em contextos de ambiguidade, de 60% no século XIX para
10% no século seguinte.

Vejamos, agora, os resultados relativos a forma de 2° pessoa do singu-
lar de vocé, considerando a totalidade dos dados:
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60%

40%

20%

0%

92%
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XX XXI

de-possessivo[devocd] = == ambiguidade

Grafico 2. Dados de de vocé em funcao do tipo de comportamento sintatico:

séculos XX e XXI.
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Resguardadas as especificidades de cada amostra, uma vez que consi-
deramos dados dos séculos XIX e XX para de vocés e dados dos séculos
XX e XXI para de vocé, podemos observar que o processo de insercao
do de-possessivo de 2? pessoa do plural € anterior ao do de-possessivo de
singular, além de ter uma implementagao mais acelerada, o que ¢ compro-
vado por sua alta produtividade nos dados do século XX. A forma de vocé,
registrada em um baixo niumero de dados, comeca a ocorrer timidamente
no PB a partir do século XX.

Analisando o grafico 2, observamos que, no século XX, as taxas de ambi-
guidade sdo altissimas (92%), se comparadas aos baixos indices de possessivos
0). ccu v um lev I 0
8%). Do século XX para o XXI, vemos um leve crescimento nas construgoes
possessivas (17%) acompanhado por um decréscimo nas taxas de ambigui-
dade. Considerando somente os dados advindos de textos escritos, tem-se:

100%
86%

—em e am e e e e e e == = 83Y%
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40%

20%

14% 17%

0%
XX XXI

e le-possessivo [de vocé] == == ambiguidade

Grafico 3. Dados de de vocé em textos escritos em funcao do tipo de
comportamento sintatico: séculos XX e XXI.

Os resultados de de vocé em textos escritos, nos séculos XX e XXI,
parecem acompanhar os dados gerais, ainda que as diferencas percentuais
entre os séculos sejam menos acentuadas. No século XX, 14% dos dados
equivalem a forma de possessivo e essa taxa sobe levemente para 17% no
século seguinte. Nas taxas de ambiguidade, registra-se uma queda de 86%
para 83% no periodo considerado.

Voltando o olhar, agora, para os dados extraidos de textos orais, as
diferencas quantitativas parecem ser mais significativas:
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Grafico 4. Dados de de vocé em textos orais em funcao do tipo
de comportamento sintatico: séculos XX e XXI.

Podemos observar, no grafico 4, a auséncia de de-possessivos no
século XX em textos orais, sendo todas as ocorréncias deste século casos
de de vocé em contextos de ambiguidade. No século seguinte, verificamos
um crescimento mais acentuado nas taxas de possessivo, que sobem para
17% do total dos dados, acompanhado por um decréscimo de construgdes
ambiguas, de 100% para 83%.

Em fungado do baixissimo niumero de dados, todos os nossos resulta-
dos quantitativos devem ser vistos com cautela. Conscientes da impossi-
bilidade de se fazer afirmacdes mais robustas, acreditamos que 0s nossos
resultados, no entanto, podem ser tomados como pistas que nos permitem
fazer alguns comentarios. Como os dados apontam para um processo de
mudang¢a em curso, esperariamos que comegasse na oralidade, sendo, pos-
teriormente, estendido aos textos escritos. Se considerarmos somente as
informagdes quantitativas apresentadas, no entanto, os resultados apontam
para um caminho contrario: dados de de vocé sdo registrados em textos
escritos no século XX, mas ndo em textos orais. No século XXI, tanto
textos escritos quanto orais apontam, quantitativamente, para a mesma uti-
lizagdo do novo de-possessivo. Esses resultados podem, no entanto, ser,
de alguma forma, justificados. Por um lado, o inico dado encontrado em
textos escritos do século XX foi produzido por uma informante com um
nivel de escolaridade baixo, a missivista Maria, que escreve um texto epis-
tolar de carater informal, em tom amoroso, para seu noivo Jaime; por outro,
as nossas amostras de oralidade do mesmo século, disponiveis no CdP,
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se restringem a transcrigdes de entrevistas realizadas com falantes mais
cultos. Nesse sentido, os nossos resultados ndo parecem ser tdo esclare-
cedores em relacao a distingdo entre as modalidades escrita ¢ falada e nao
nos permitem tecer consideracdes mais precisas acerca do estagio em que
se encontra a reanalise do de-possessivo de 2% pessoa do singular. Por ora,
ao alcance de nossos dados, podemos dizer que as ocorréncias de de vocé
como possessivo estdo restritas a fala e a escrita (epistolar, informal) de
falantes menos escolarizados.

De uma forma geral, confirmamos a nossa hipdtese inicial de tra-
balho, de que, como de vocé(s) foi reanalisado como possessivo no PB,
encontrariamos construgdes em que de vocé(s) ndo era originalmente um
possessivo, mas podia receber uma interpretacao possessiva. Além disso,
verificamos os movimentos distintos dos padrdes envolvidos no processo
de reanalise: indices decrescentes de construcdes ambiguas acompanhados
por taxas crescentes de construgdes possessivas.

Para que a reanalise de de vocé(s) como possessivo ocorresse, era pre-
ciso que houvesse pistas obscuras e ambiguas aos aprendizes que adqui-
riam suas gramaticas. De fato, pudemos constatar a presenga de algumas
dessas estruturas ambiguas que podem estar relacionadas ao processo de
reanalise em foco: construcdes com verbos leves, com locugao prepositiva
e construgdes partitivas, todas contando com a presenca de um nome em
seu interior. Para Lightfoot (1979, 1991), essas pistas obscuras e ambiguas
fazem com que a geragdo seguinte a geragao que ofereceu tais pistas reana-
lise uma determinada construgao.

Seja qual for o caso de ambiguidade, estamos diante, por um lado,
de uma leitura ndo possessiva, representada por estruturas em que vocé(s)
apresenta caso obliquo e faz parte de um sintagma preposicional (62). Por
outro, quando a leitura possessiva ocorre, de vocé(s) passa a formar um
unico constituinte “cristalizado”, realizando um argumento genitivo de um
nome. E, portanto, um sintagma genitivo, no qual nio mais observamos a
presenca de uma preposicao de mais um pronome, mas a preposicao passa
a fazer parte do sintagma, desempenhando o papel de marcador de caso
genitivo (63). Diante dessas duas possibilidades de leitura, a construcao
genitiva sera a forma preferida pelos aprendizes da nova geragdo. Nesse
caso, dizemos que operou, nessa gramatica, um processo de reanalise (64):
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(62) [[deV], [vocé(s)] (12

DROBL]PP

(63) [de vocé(s)], "

(64) [[de], [voc&(s)] o Jpp > [de VOCE(S)],,p

DP.OBL

Duas questdes, no entanto, continuam sem resposta e precisam de
mais investigacdo. A primeira se refere ao proprio processo de reanalise
em si. Se a reanalise ocorre em favorecimento de uma constru¢ao mais
simples em termos sintaticos, cabe explicitar o que se deve compreender
por “simplicidade” na sintaxe. Por fim, uma vez reconhecidas as pistas
favorecedoras da reanalise, falta-nos entender que propriedade gramatical
teria sido modificada de modo a permitir o processo de mudanca sintatica
em evidéncia. Em outras palavras, ¢ fundamental buscar qual poderia ser o
parametro relevante e que alteragdo paramétrica poderia explicar os dados
apresentados. No atual estagio da investigacdo, em funcdo dos limites de
nossa amostra e da baixa produtividade de nossos dados, ainda nao temos
condig¢des de enfrentar as questoes tedricas levantadas. Essas e outras ques-
tdes fazem parte de nossa agenda de investigacdo e serdo devidamente tra-
tadas em trabalhos futuros.

5. Conclusao

Ainda que com uma produtividade extremamente limitada nos nossos cor-
pora do PB, pudemos registrar algumas ocorréncias do de-possessivo de
vocé nos séculos XX e XXI. Uma vez que entendemos lingua como gra-
matica (lingua-I) e cada graméatica como sendo individual, os dados encon-
trados sao evidéncias de que, para os falantes que geraram de vocé como
possessivo, houve um processo de reandlise.

Os resultados mostram que o processo de emergéncia dos novos de-pos-
sessivos de 2° pessoa pressupde um estagio inicial em que tais formas nao
sdo originalmente possessivas, mas podem receber uma leitura posses-
siva. Observamos, no processo de implementacao dos de-possessivos em
foco, taxas crescentes da construcdo possessiva acompanhadas por taxas
decrescentes de construcdes ambiguas. Essas construgdes de ambiguidade

(11) Ou locugao prepositiva terminada em de.
(12) P = preposi¢ao; DP = sintagma determinante; OBL = obliquo; PP = sintagma preposicional.
(13) GenP = sintagma genitivo.
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— posicao de obliquo em constru¢des com verbos leves, construgdes com
locugdes prepositivas e construgdes partitivas — seriam as responsaveis por
fornecer pistas linguisticas obscuras aos aprendizes que adquirem sua gra-
matica e favoreceriam, consequentemente, a reanalise de sintagmas prepo-
sicionais [de + OBL] em sintagmas genitivos. Esse processo, no entanto,
parece estar, no Portugués Brasileiro, mais acelerado na 2* pessoa do plural
(de vocés) do que na 2° pessoa do singular (de vocé).
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